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CUSTODIA COMPARTIDA DE MENORES
Una visidn critica sobre la regulacion de la custodia compartida en la legislacion espafiola.
Por Harry Clavijo Suntura, 1.12.2007

Introduccién.1
Durante el desarrollo del presente trabajo analizaremos exhaustivamente el art. 92 del CC, modificado
por Ley 15/2005, de 8 de julio, que modifica el Cédigo Civil en materia de separacién y divorcio,
empla el régimen de custodia compartida.

pa aproximacion interpretativa de forma subjetiva y objetiva, con el objetivo
gislador y el contenido de la norma que trata este tema.

) an que en el contenido de la reforma se podra apreciar normas
erecho sustantiVe de derecho procesal que con caracter asistematico, con
es, con incongruencias iencias terminoldgicas contemplan los requisitos necesarios
plementacién.
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Al respecto, es de presumir salvo que se acredite lo contrario que en una situacién concreta quienes
mejor conocen a los hijos son los progenitores, sin embargo, en caso de que el Juez no tenga los
elementos suficientes para homologar o denegar dicha peticién, la Autoridad Judicial deberia de
manera obligatoria requerir la participacidon de especialistas.

De igual manera, de conformidad al inciso 6 del art. 92 del CC, el Juez esta facultado en todo caso a
recabar el requerimiento fiscal, o puede disponer la comparencia del menor.

expresion “en todo caso” se manifiesta que el legislador debidé haber limitado su
ponoparental o compartida puesto que abordar un control desmedido en la
idad de éstas, derecho que se encuentra protegido en la norma

8 con dicha posici6 gue el hecho de limitar su aplicacion a una de las modalidades
2, significa crear una perce asimétrica entre ambas modalidades de guarda, que no es
e con el criterio de igualdad que debe regir entre ambas figuras juridicas, a su vez ésto no
entar contra la intimidad de la estructura familiar, sino velar por el interés del menor.

arte, la homologacion delgeonvenio.no debe limitarse a una revisién formal, requiere una
on previa con el obj gonstatar si los extremos sostenidos en las cldusulas se
dirigidos a pre - del menor.
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No obstante, cabe preguntarse ¢Cémo puede coaccionar el Juez a los progenitores para que cumplan lo
establecido?

Hay quien sostiene que el acuerdo homologado de los cényuges ante el incumplimiento debe hacerse
efectivo mediante apremio.

A nuestro juicio, el apremio tiene su importancia en el tema relativo al cumplimiento de las pensiones
alimenticias, pero en lo que atafie a la implementacién de la modalidad de custodia prevista, resulta
complicado obligar a los progenitores a preocuparse por cumplir con sus deberes en el ambito moral,
pnsejable es amonestar al o los progenitores infractores, so pena de modificar la
mbargo, para que prime el interés del menor en estas situaciones es
paciten y modifiquen su conducta de forma voluntaria.

"se afirma tan
0 por el Juez para que sead
> voluntades.
€ no compartimos, pues, resulta evidente equipar la figura del convenio regulador con el
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Autoridad Judicial para tener eficacia juridica. Ade pacion
la elaboracion- y del Juez -en la homologacion-, 23 de

e el convenio regulador tenga una naturaleza mixta

Con la finalidad d pretension de una de las partes de anular o deja
regulador suscrito \- o de su capacidad juridica es recomendal
manifestamos su ho ante Autoridad Judicial.
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sustantiva la expresion “propue al cua a en el inciso 19 del art. 81 y en
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del CC.
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Esto denota que existe una discordancia entre la norma sustantiva y la norma procesal, aspecto que
puede ser subsanado con la modificacién parcial del Cédigo sustantivo y adjetivo, con el objetivo de
uniformar su contenido.

No obstante, los acuerdos suscritos entre las partes, en lo que concierne especialmente a los menores
no son inmodificables, si por el transcurso del tiempo surgen nuevos hechos que merecen en funcién al
interés del menor una alteracion de medidas referentes a la custodia, se deben revisar las resoluciones
precedidas.

AP de Madrid (Seccién 222), de 6 de marzo de 1998, sostiene que los acuerdos
de los hijos, de forma permanente deben encontrarse sometidos a control
era invalidos aquellos convenios que modifiquen la custodia sin control

bdificaciéon de las resolu judiciales en lo que atafie a la custodia de los hijos, las
5 de las Audiencias Provinciales, de Valencia de 15 de mayo de 1995 y de Almeria de 11 de
998, exigen una alteracion sustancial de las circunstancias.
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CC, estableciendo el tipo de garantias reales o personales que puede adoptar el Juez segun el analisis
del caso, con el objetivo de que las decisiones judiciales sean acatadas por los progenitores.
Asimismo, en relacién al establecimiento de las “cautelas procedentes” que se cita en el inciso 5° del
art. 92 del CC, un sector de la doctrina sefiala que dichas cautelas deben ser tomadas en funcién a no
separar a los hermanos en prevision del establecimiento de la custodia compartida. No obstante, no se
explica el tipo de cautela a establecer, limitandose a sefalar que se debe exigir su cumplimiento so
pena de modificar el régimen de custodia compartida por un régimen de visitas.
BEeemos que en principio se deben aunar esfuerzos en mantener a todos los hijos
e_separacion o divorcio, pero es fundamental considerar las caracteristicas
isis matrimonial o de uniéon de hecho, y en funcién a ello se debera
menores. Por ejemplo, si los progenitores atraviesan problemas
ir las responsabilidades entre ambos, en esta suposicién es

ondmico lo mejo
2 separar a los hermanos.

odificacién del sistema de custodia compartida por un régimen de visitas, es sin duda, la
rnativa cuando se presepiaaspraoblemas en su ejecucion, no obstante, en principio tal como
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Al respecto, eXiSte ernativas; 19, que sin haber sido condenado ¥ progenitor
maltratador, no \\ ‘impedir la aplicacidon de la custodia compartic que de esta
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Como se puede observar, la%igt i ( nfantil e e atafie la aplicacién de la
custodia compartida, tiene muc tea el g do del inciso 7° del art.92 del
Codigo Civil, a nuestro criterio, ré \ 0 se pueg sgredir la garantia constitucional
del principio de presuncidon de inocg e a Cg Srsona, -en nuestra situacion a cada
uno de los progenitores-, con el obje genitor acusado se pueda beneficiar con
la aplicacion de la custodia compartida.
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Con la finalidad de subsanar lo que a nuestro modesto entender son desaciertos juridicos en los que
incurre el legislador existen 2 posibilidades:

12.- la opcion ideal; es la existencia de una condena firme por maltrato infantil, para asi, en base a
dicha sentencia objetar en un proceso de separaciéon o divorcio, que el cényuge maltratador se
beneficie con la aplicacién del beneficio de la custodia compartida en interés del menor. Esta solucion
en la practica confronta un serio inconveniente de orden procesal, pueden existir 2 procesos uno sobre
maltrato_infantil y el otro sobre la separaciéon o divorcio, cabe preguntarse éQué hacer ante esta
disyuntiva, se puede librar testimonio al Juez que conoce el proceso de maltrato
gnuncie sobre la custodia, o bien que se suspenda el proceso de separacion
a el litigio sobre maltrato infantil. Nosotros somos partidarios de la
el principio de economia procesal en la causa que se tramita la

dr maltrato infa

legislador se abstenga de utilizar términos contradictorios, circunscribiéndose Unicamente a
rencia a la valoracion que debe realizar el Juez de los elementos del proceso, sobre la
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depende de su voluntad, sino que deben valorarse otras circunstancias, como el tiempo transcurrido y
también tomar en cuenta la voluntad del menor, por cuanto, éste puede sentir rechazo al contacto con
el progenitor que lo maltrataba.

De igual forma, se debe considerar el hecho de que en funcién al tiempo transcurrido la presencia de la
figura del progenitor maltratador en la vida del menor no sea su prioridad, supuesto en el que debe
prevalecer el interés del hijo antes que el interés del progenitor.

izacion de términos contradictorios que contiene el inciso 7° del art. 92 del
g_la presencia de “indicios” nos remitimos al anterior subtitulo para su

en la suposicio el art. 92 inciso 7° del Cddigo Civil, se este refiriendo
ente a violencia de géne confrontamos la citada disposicion con el art. 57 de la Ley
/2004, de 28 de diciembre, de proteccidon integral contra la violencia de género, el Juez en
il debe inhibirse de conocer el proceso y librar testimonio en el estado en que se encuentre,
Violencia para que éstegdigtamine si_ha existido violencia de género, y de la misma forma
etente para conoce Mados de las relaciones paterno-filiales salvo que el
haya alcanzado e
, ‘\'.l
ede evidendi dleste ingi
rocesal, la
ica es ca Uacion que g “-,\
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soluc a ayuda econdmica de forma directa a|tratae
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N a0 be

mentaliza jue para no estar subordinada y encontrarse uge
maltratado 0 solventarse y para eso debe capacitarse. Lastimo en el
mercado labd yeces se dificulta, por el tiempo transcurrido que per uacion
de violencia d@ b

) A\
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Asimismo, si exi \ doméstica pero ésta no se encuentra relacionada
necesario tratar ps \ e.a la victima para que en el menor tiempo po
situacién por la que ; ormal, y para ello, deben coadyuvar familiare
que tienen contacto c@ a,con el propd el caso adquiera
de esta forma se tenga \ bilidad de ntingencia.
Sobre la violencia de gén@ Dra Marti referencia
que modifica el CC y la LEC hia de vorcio co
las variantes al momento de 1o a de los
restringe cuando se observan c@ olé ero.

De lo que se puede colegir, que [ ormidad a enido del inciso 7° del art. 92 del
CC, establece la inaplicabilidad de™lg 0 tida ituaciones de violencia de género,
aunque, tal como expresamos anteri@hn minologia adecuada que procure una
interpretacién carente de controversias.

ondémico, es
e cuenta que la
0s y las personas
otacion publica, y

15/2005, de 8 de julio,
que el legislador aumenta
5, pero al mismo tiempo las
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Por dltimo, a nuestro modesto entender, el legislador debid ser mas prudente y no soélo limitar la
aplicacion de la custodia compartida ante cuadros de violencia doméstica, sino que el contenido del
inciso 7° del art. 92 del CC, tuvo que haber previsto también la inaplicabilidad custodia monoparental,
hasta tanto el cényuge maltratador no demuestre que se ha rehabilitado producto de un tratamiento
terapéutico.

Violencia intrafamiliar y maltrato infantil indirecto con relacién a la custodia compartida.

e |la violencia que opera entre cényuges, por lo general tiene repercusidn en la vida
ente sufre consecuencias de tipo psicoldgico.

. que en la actualidad existe la tendencia a incluir entre las formas de
penores presencien en su hogar situaciones de violencia entre los
generan un trauma en los menores que observan dichos

. toda vez que™e

ros, sin duda, si los menores observan contextos de violencia entre sus progenitores, ésta
onsiderada como una tipologia de maltrato infantil, por lo que, ante la constatacion de estos
una situacion de separagion-o divorcio, se tiene que restringir la aplicaciéon de la custodia
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monopa sos irreversibles se tiene que optar por la gua -\

iones Y.
Bgico qu

4. éPuede io decretar la aplicacion de la custodia compa
De conformid el inciso 89 del art. 92 del Cddigo Civil, el Juez en el ¢
de los proge ‘-rg.olicitado la aplicacién de la custodia compartid
separaciéon o di \ ede dictaminar de oficio la implementacién de dicha
Ello demuestra . ambigua del legislador, que, por una parte,
aplicacion de la ¢ partida y, por otro lado, prohibe al Juez la libg
resoluciones. Ante é cabe preguntarse_¢Qué sucede si de la v concreta de los
datos de un proceso able la aplicag ustodia comparti terés del menor?
Sencillamente que el ) ), preca icio del meng 2sar de mencionarlo
expresamente en dicho in nder que el j del menor se encuentre
supeditado a la voluntad dello itc ciados o mg dos por intereses de orden
personal pueden solicitar cad de la cu onoparental. Por ello, es el

inguno
acion de

C Ca.
esamente la
inacion de sus

Juez quien debe descubrir durdiiie S eso que glidad se adapta mejor al caso
concreto. \
A nuestro juicio, consideramos resp [ legi en la implementacion de una de las

modalidades de custodia en una sit vorcio, debié haber contemplado como
criterio rector Unicamente el interés @ cionamientos a los cuales se limita la
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posibilidad de aplicacién de la custodia compartida en el inciso 8° del art. 92 del CC, seguramente
traeran secuelas en su interpretacion en lo que concierne a las facultades restringidas que tiene el Juez
para emitir su resolucidon en estos supuestos.

No obstante, cabe preguntarse ¢Cémo el Juez puede dictaminar de oficio la implementaciéon de dicho
régimen si los padres que son quienes mejor conocen la situacion no pueden consensuar la aplicacion
de la custodia compartida?

Por una parte, resulta evidente que las personas que mejor conocen la situacién de crisis familiar son
0_no hay duda- y por ende deberian saber que es lo que mejor le conviene al
eparacién o de divorcio, sin embargo, estamos seguros de que en muchos
enen la suficiente voluntad para resolver sus diferencias y acordar un
ental o de manera compartida para sus hijos, puesto que de ser
por cuanto todas las rupturas matrimoniales o de uniones de

ian procesos CO
2solverian de comun acuere

arte, no se puede presuponer que los progenitores al no acordar la custodia compartida,
ran la custodia monoparenial-~Entonces surge otra pregunta éQué se debe hacer?

ativa es la mediacié gehasta tanto no haya una cultura juridica al respecto,
e se tiene que dhdicial para resolver sus diferencias.como ocurre en
onflicto en cua icamente de e ion
ablecerse la ) 'o'puran 0
ario, si las a ahl cg

0s judicialg
nera, el |

igharMe@ aplicacion de la custodia c

una de D @BC del art. 92 del CC, la necesidad
D fiscal fa de dicha figura juridica.
Xpresan dicha regulacién, por cuanto, vulnera el p
que dg odalidades de custodia previstas en el CC.
ng nforme favorable e niento de la ¢

o /-‘ Ministerio Publicg incular al Jue

. . . - :
2al, en virtud del inciso 8° go Civil,,

Ir
“En el Juez por su cuenta si el Minis ite un
favora , bien visto, la decision jurisdiccional € olunta

carece
Dicha a uestra posicidn, el sujetar la aplicacion deSa n
informe fz2 , limita el poder de decisién libre e imparcial q sus

resolucione o significa que si bien mantiene su jurisdiccion y G ocer
una situacié on o divorcio ésta Ultima se encuentra restringida. itoridad
Judicial en intSssy D" debe tener la facultad de dictaminar ultrapetita la 8Sfjudiciales

en materia de sépal divorcio.

terio Publico a
las Autoridades
e el requisito que
del Fiscal.

la doctrina del Tribunal
ablecia que el Juez podia

& puede sobreponer la opinién del representantg
Aconstitucional limjtar la facultad decisoria g
ble que medi a legislativa, se
ustodia equerimiento f;
gl incisg del CC, co

] 2005, ¢

Asi, se debe aseve
la del Juez, toda ve
Judiciales. Por ello, € \
condiciona la implementagic
De todo ello, se puede af
Constitucional existente ha
dictaminar de oficio la imple artida.
Asimismo, la restriccion que se a Autoj Judicial va en contraposicion de
los principios generales de protect onformida art. 2 de la LOPIM de 1996, donde
se sefala que, el interés del meno ri ualg ro, ademas, colisiona con el Cdédigo
Civil de manera general, toda vez que uez en 1° término y no el Fiscal ni los
progenitores, quien debe garantizar el | ) se infiere del contenido del art. 92.4 del




Padres y Madres C/Camino de los Vinateros, 131
e 7 28030 Madrid

Telf.: 649 116 241

www.padresdivorciados.es
info@padresdivorciados.es
http://padresdivorciados.blogspot.com

CC, donde se menciona que el Juez podra decidir en beneficio de los hijos sobre las consecuencias de la
patria potestad.

Es indudable que dicha redaccién se contrapone a los principios generales de proteccién del menor, del
mismo modo que resulta desacertado que el legislador obstaculice la implementacién de oficio de la
custodia compartida, cuando hasta antes de las reformas de 2005, sin estar expresamente admitida en
la legislacidn espanola, el Juez podia dictaminar de oficio el establecimiento de dicha modalidad de
custodia.

el Juez tiene que precautelar el interés del menor, este criterio igualmente debe
al como por los progenitores, procurando la satisfaccién del beneficio del
da uno compete.

os progenito e| establecimiento de la custodia compartida?
idad a la redaccién del i 0 del art. 92 del C.Civil, cualquiera de los progenitores puede
establecimiento de la custodia compartida en sede judicial ejerciendo su “derecho a veto”, en
e no se haya podido consensuar su implementacion a través del convenio regulador.
entender, en situacionesgnermales cuando no existe violencia intrafamiliar ni maltrato
o los progenitores a.posibilidad de ejercer ningun derecho a veto, toda
n un proceso j sujetos procesales y quien_ticne Jj isdiccion y
ia para fallar Il '. el Juez.
0, al existir g condiciog
al deseo de
en, por c i d posibilidad d€ ‘*-\
e custod ar que quienes deciden de ante
2| Juez en los progenitores.
era, si el apacteristicas de la crisis matrimonial o dé
atisfaccig tra en la aplicacién de la custodia comp
ir ung / anto ésta seria apelada por la supuesta

rtud /r e asiste.

= por una parte all
Imiento, pero por
i e ¢Cuadl fue la verdadera
Se Or no estd convencido de su ut
actit

a figura juri
y condici
ador?

ual, a

No es T ringir la participacién de los progenitore (o]
divorcio, a la asignacién de la custodia, sino q \ ser
fundame das si se quiere una resolucién judicial favorable?

En ese se > el desarrollo del proceso las pruebas presentada es no
fueron sufici€ mostrar la inaplicabilidad de la modalidad de custod base a
los hechos de 1Juez debe emitir la sentencia determinando una C que no
siempre puede ,la verdad real de los hechos acaecidos durante cia de los

progenitores.

bver el criterio de
ficiones fomenta un
plementacién de la

Por todo ello, respetl dreemos que el Legislador de 2005 en lugar d

igualdad que debe redifie 'enitores bajg etro simétrico de

trato asimétrico a favo Nitor que s n desacuerdo
.l

custodia compartida. X
Es mas, ni siquiera se puet “u‘ ‘que eran pen favor de ambos padres,
sino mas bien del progenitor '=,=-'u gimen dg odia compartida. Esto motiva
a sefalar que el interés del '-_- I ditado 3 Oluntad de los padres, lo cual
desvirtua la finalidad de la protec@ )s V3 una si de separacién o divorcio.
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6. ETiene derecho a veto el Fiscal?

Siguiendo el inciso 8° del art. 92 del C.Civil, si los progenitores no logran consensuar la
implementacion de la custodia compartida, la norma faculta a cualquiera de ellos a solicitar la
aplicacidon de este régimen ante Autoridad Judicial, no obstante, la resoluciéon del Juez depende del
requerimiento favorable que realice el Fiscal para el establecimiento de dicha modalidad de custodia, lo
que significa que el “derecho a veto” que tiene cualquiera de los padres es transmitido al representante
del Ministerio Publico. Esta actitud demuestra una vez mas la indecision del legislador en lo que
mentacion de la custodia compartida; 19, porque tal como sefialamos cualquiera de
oponer al ejercicio de la custodia compartida; y 2°, porque el Fiscal también
acion.

a, un sector de sostiene que es una incongruencia prever un requerimiento
el Fiscal para establecer todia compartida, toda vez que de esta forma se confunden
es del Juez y del Fiscal, otorgando a éste ultimo un poder de decisién que no le corresponde.
dispone de forma imperativa el inciso 6° del art. 92 del CC, el Juez deberd recabar informe
erio Fiscal. Asi, el Fiscalgen-uso de sus atribuciones, debe estar facultado para requerir
ente por la aplicacié miodalidad de custodia monoparental como por la guarda
3, pero sin condigci gj'r‘?en y en detrimento del otro,sino_concentrando
|'|

n en interés dg
CO, €s neg

stodia cor \
la cual ¢ cal debe encontrarse orienta
aparcialid 5 de custodia que adopta la legislacion es
io no tie ofSu aplicacion de manera expresa en el
bargo, o requerimiento fiscal de manera gene
en fun alor.

0 99 del art. 92 tualmente

C
A\Y

el . . :
F decisiones a que se refieré eriores,
0 a ar dictamen de especialistas del dos, rel
ido Je la patria potestad y del régimen a enore

Al res focan de manera muy critica la parti Speciali

procesa cio. Se dice que éstos elaboran informes e ru 3
de tema erficialmente, promoviendo una visién libera N i ar.
Proclama bertad sin control del menor carente de una formg ando

equivocada
manual cient

orma adecuada de ejercer la patria potestad se
gJue depende de la posicidon e ideologia existencial qué
A

do un
B tiene.

A
ramas son
e ocurre con
erio Publico son

Resulta eviden \ o0logos y psiquiatras ademas de ser profesional
personas, y coma

‘concepto existencial y una posicién ideoldgica, |
el Juez o con el Fist \ e\ser Administrador de Justicia o representante ¢
personas con un co D foque individual sobre la vida que puede ser ¢ 3dor, moderado o
liberal. No obstante, hasta nto no se hg 0 un método que Jine la aplicacion de
la norma y la percepcioR#pe que se te determinada cg cia por resolver, que
no sea la estricta sujecio \

“" b W

En ese sentido, cabe preguntc -\ ‘ C 2 labor de

pecialistas en un proceso de
separacion y divorcio quien ree L es
A nuestro juicio, no existe otra p
muchas veces los Administradores '

formacion especializada, con lo cu

sustento teorico.

¥
a

Ci no sea specialistas, por cuanto inclusive
\ entag el Ministerio Publico no tienen una
a obtener son criterios empiricos sin
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Asi, acertadamente se manifiesta que en materia familiar, el trabajo que desempefian los psicélogos y
diplomados en trabajo social en el campo de las medidas relativas a los hijos, sobre todo si forman
parte de los equipos psicosociales de los juzgados es practicamente determinante en la resolucién
judicial que se adopta, incluso se puede afirmar que en estos casos el Juez de Familia delega en dichos
profesionales la adopcién de dichas decisiones en este campo, lo cual genera controversia y criticas por
parte de los letrados intervinientes, pues, resulta complicado articular el derecho a la defensa en su
concepcion tradicional.

a preocupacion de que los especialistas mediante sus informes puedan
es del menor y como también promover la libertad indiscriminada de
de e de los progenitores.

do, es necesario la estructura familiar procurando el mantenimiento de las
paterno-filiales a través @ a orientacién axiolégica y desarrollo controlado de los hijos
e edad.

arte, el inciso 99 del art. 92 del CC, sefiala que se puede recabar informes de “especialistas
te cualificados”, sobredieha-redaccion lo mas conveniente hubiera sido que la norma
a que debian ser ' tenciales adscritos a la Administracién de Justicia
ngan exclusivida menor, para que de esta manera el proceso tenga
, sin que pudie gulares, que es l4gi pnes
5s articulado nyuge

2ma, res as particularessel

encontra e custodia a implementarse en una \
onial o u dar la crisis, toda vez que es improba
articular ores sea perjudicial a sus intereses, a
mes Coi ambos progenitores, con relacién al proble

1side der que el legi
o // encién a “espe

LOFIO, por cuanto se
€ —hasta que se dem
A on del legislador haya
esp ar, pese a ello, tal como se mz
ma anera genérica a equipos psicoasi
corres

ha equivocado
ente cualifig
do profesia

a profe
te, hub
5 a lo

Asimism de la LEC, se utiliza el término “equipo té \\
también d cion del CC, por este motivo, es aconsejable qt
terminolog

a tanto en el Cdédigo sustantivo, como en el Codige

e
e la

En definitiva nifestar que en una situacion de ruptura familiar se [ S en los
cuales la custt qa serad la mejor opcién a diferencia de otros dond DIE, en ese
sentido, con el eritos judiciales para nosotros “equipos psicoasis Untos a los
juzgados” se puedéhd ar la mejor opcidon de modalidad de custodia, debig Sta, objeto de

un seguimiento pe » ede revisar la

()
resolucion judicial m@ s

s de su cumplimiento, puesto que de lo contr
régimen adoptado

Ello significa, que el apC 2qUipOS PS es adjuntos a
una pauta certera sobre € de cust e en un pra

ademas que la labor de diG 3 elaboraci
existir un continuo proceso G \ e se Co

relacion al entorno familiar en erso.

ados, pueden brindar
e separacién o divorcio,
n informe sino que debe
desarrollo del menor, con

8. Conclusiones.
De todo lo analizado se puede conclui
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1.- Considerando la heterogeneidad de situaciones de crisis familiares, es conveniente la existencia de
una regulacion dual simétrica de modalidades de custodia, con el objetivo de adoptar la mejor
alternativa en interés del menor.

2.- Si ambos padres se encuentran en igualdad de condiciones y son aptos para ejercer la custodia
compartida, pero no han consensuado en su implementacion, el Juez previa valoracién del caso deberia
tener la posibilidad de establecer esta modalidad en interés del menor, sin ningun tipo de restricciones

orecer a uno u otro progenitor con la regulacion de la custodia
0 de e a ambos y se precautele ante todo el interés del menor en el
S relaciones pate

veniente que el legislador adopte una terminologia uniforme y se abstenga de utilizar
ontradictorios, con la finalidad de evitar conflictos de orden procesal, asi como para
el principio de presunciéngdedinocencia.
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