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Sentencia n°® 316/2015 de TS, Sala 12 de los Civil, 2 de Junio de 2015.

Ponente: Eduardo Baena Ruiz
N° de Resolucion: 316/2015
N© de Recurso: 507/2014

ON PENSION COMPENSATORIA. IMPROCEDENCIA.

e la vivienda familiar para la fijacion del quantum de la pension.

C en cuanto a la funcién reequilibradora de la pensién
asacion.

SENTENCIA

En la Villa de Madrid, a 2 de Junio de 2015.
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De manera subsidiaria, para el caso de que S. Sé. llegase a otra conclusidon, esta solicitaria la
limitacion temporal de la pension que se establezca hasta tanto dofa Adela ponga el patrimonio de
su titularidad en valor, fijandose un plazo maximo de tiempo para que tenga lugar esta circunstancia
so pena de la extincién de la pensién compensatoria que se pudiera establecer por S.S. para este
momento. Y, en todo caso, atendiendo a todas las circunstancias concurrentes, solicitamos a S.S
que, también, atempere en gran medida la cuantia de la pension que se solicita, que representa mas
del 50% del total de los ingresos del demandado y que, en esta medida, lo avoca a la indigencia.

3.- dicté sentencia de 26 de septiembre de
2012 cuyo fallo es como sigue:
Decretar el divorcio del matrimonio formado por D@ Adela y D° Heraclio cuya celebracién tuvo lugar
en fecha 10 de junio de 1977 con los efectos legales inherentes a la adopcidn de las siguientes
medidas que han de regir la nueva situacién que se constituye:
1.- Se atribuye a la esposa, Sra. Adela , el uso del domicilio familiar sito en AVENIDA0OOO , N°
NUMO00O0 , NUM0O01 , de Mairena de Aljarafe (Sevilla).
2.-

, pagaderos por anticipado, dentro de los 5 primeros dias de cada
mes, en la cuenta corriente o libreta de ahorro que al efecto designe la esposa.
Dicha cantidad se actualizara anualmente, en proporcion a las variaciones que experimente el indice
de precios al consumo, que publique el Instituto Nacional de Estadistica u organismo que le
sustituya. »

Tramitacion en 22 instancia.

4.- Contra la anterior resolucion, la representacion procesal de D° Heraclio interpuso recurso de
apelacion correspondiendo su tramitacién a la Seccién 22 de la A.P. de Sevilla que dicté sentencia el
20 de noviembre de 2013 con la siguiente parte dispositiva:

[...] Estimando el recurso de apelacién interpuesto por D° Heraclio y desestimando el recurso
interpuesto por D@ Adela revocamos la sentencia y establecemos una pensién compensatoria de 400
€ durante 5 aflos y una vez transcurridos se reducira a 250 € mensuales.

No hacemos pronunciamiento sobre las costas.

Interposicion y tramitacion del recurso de casacion.

5.- Contra la anterior sentencia, la representacién de D2 Adela interpuso recurso de casacién con
base en 2 motivos: Se denuncia que la Sala sentenciadora de la Audiencia ha incurrido en infraccidn,
en el concepto de violacidn por interpretacion erronea del art. 97 del C.Civil, en concreto sobre el
particular en cuanto a la funcion reequilibradora que prevé para la pension compensatoria, y
también del art. 100 del C.Civil al anticipar un eventual cambio de situacién, citando en su apoyo las
SSTS 864/2010, de Pleno de 19 de enero; 499/2013, de 16 julio; 790/2012 de 17 diciembre;
165/2011, de 14 marzo; 442/2013, de 21 junio .

6.- Mediante Diligencia de Ordenacién se tuvo por interpuesto el recurso de casacién y se acordé la
remisidn de las actuaciones a la Sala 12 del Tribunal Supremo, previo emplazamiento de las partes
ante este Tribunal por término de 30 dias.

7.- La Sala dicté Auto el 25 de noviembre de 2014 cuya parte dispositiva es como sigue:

19).- ADMITIR EL RECURSO DE CASACION interpuesto por la representacién procesal de D@ Adela,
contra la sentencia dictada con fecha 20 de noviembre de 2013, por la A.P. de Sevilla (Seccidén 22),
en el rollo de apelaciéon n° 461/13, dimanante de los autos de divorcio contencioso n° 36/12 del

L]

8.- No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracién de vista publica se sefialé para
votacidn y fallo el 19 de mayo de 2015 en que ha tenido lugar.
Ha sido Ponente el Magistrado Excmo. Sr. D. Eduardo Baena Ruiz, Magistrado de Sala

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Resumen de Antecedentes.
PRIMERO: Son hechos relevantes de la instancia para la decision del recurso los siguientes:
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1.- La representacién de D2 Adela presenté demanda de divorcio del matrimonio frente a su
cényuge D° Heraclio, solicitando que se dictara sentencia por la que se decretase la disolucién del
matrimonio por divorcio con los efectos legales inherentes a la misma y la adopcién de medidas
consecuencias de aquel, de entre la que se incluia la pensién por desequilibrio a su favor.
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pension, siendo indefinido el 29;

ii) Considera que en los 1° 5 afios la pension sea de 400 € mensuales, por ser mas razonable si se
atiende a los ingresos de D° Heraclio, y en el 2° periodo de 250 € mensuales como "se puede
producir esa venta y la situacion de D@ Adela habra mejorado".

6.- La representacion de la parte actora interpuso recurso de casacién contra la citada sentencia por
interés casacional, de conformidad con el art. 477.3 de la LEC, por infringir las normas aplicables
para la resolucién del objeto del proceso.

En concreto se funda en la infraccién de lo dispuesto en el art. 97 del C.Civil y también en el art.
100 con relacién al 97 del mismo Texto Legal.

Recurso de Casacion.

SEGUNDO: Aunque se articula en 2 motivos, en esencia se denuncia que la Sala sentenciadora de la
Audiencia ha incurrido en infraccidén, en el concepto de violacién por interpretacién errénea del art.
97 del C.Civil, en concreto sobre el particular en cuanto a la funcion reequilibradora que prevé para
la pensién compensatoria, y también del art. 100 del C.Civil al anticipar un eventual cambio de
situacién, citando en su apoyo las SSTS 864/2010, de Pleno de 19 de enero; 499/2013, de 16 julio;
790/2012 de 17 diciembre; 165/2011, de 14 marzo; 442/2013, de 21 junio .

TERCERO: Decision de la Sala.

1.- Se plantea la posible venta futura de un bien inmueble para precisar la cuantia de la pension en
relaciéon con el momento al que hay que atender para fijar aquélla, bien entendido que la sentencia
recurrida no limita temporalmente la obligacién de pago de la pensién compensatoria sino que fija 2
tramos del quantum de la misma. El 1° durante 5 afos y el 2° comenzaria transcurridos estos,
fundamentandose para ello en que en ese plazo la receptora "puede" vender su vivienda, adquirir
otra mas pequena y obtener asi liquidez que compense la precaria situacion en que queda tras la
ruptura matrimonial (35 afios de dedicacién exclusiva a la familia, 68 afios, sin haber accedido
nunca al mercado laboral, sin ingresos y con la salud psiquica deteriorada).

2.-Trae a colacién la sentencia de 23 octubre 2012, Rc. 660/2010, con cita de las en ella contenidas,
que: " las conclusiones alcanzadas por el tribunal de apelacién, ya sea en el

deben ser respetadas en casacion
siempre que aquellas sean consecuencia de la libre y ponderada valoracién de los factores a los que
se refiere de manera no exhaustiva el art. 97 CC y que han de servir tanto para valorar la
procedencia de la pensién como para justificar su temporalidad, siendo posible la revision casacional
Unicamente cuando el juicio prospectivo sobre la posibilidad de superar el inicial desequilibrio en
funcién de los factores concurrentes se muestra como ilégico o irracional, o cuando se asienta en
parametros distintos de los apuntados por la jurisprudencia.".
Aunque aqui el debate no se concreta en el limite temporal o indefinido de la pensién sino en la
diferenciacion temporal del quantum ya apuntada, es perfectamente aplicable la doctrina citada,
debiéndose revisar si resulta Iégico o no el juicio prospectivo de la sentencia recurrida.

3.- Las circunstancias que prevé el art. 97 CC ¢ factores en él contemplados (SSTS 14 de febrero
2011, Rc. 523/2008; 27 de junio 2011, Rc. 599/2009) tienen la doble funcién de actuar como
elementos integrantes del desequilibrio, en tanto en cuanto sea posible segun la naturaleza de cada
una de las circunstancias, y, una vez determinada la concurrencia del mismo, la de actuar como
elementos que permitan fijar la cuantia de la pensién.

Pero a partir de la valoracion de esos factores, ya sea para fijar un limite temporal a la obligacién
como para fijar la cuantia de ella el juicio prospectivo del érgano judicial debe realizarse con
prudencia, ponderacion y con criterios de certidumbre. En definitiva, como recoge la sentencia de 10
febrero 2005, Rc. 1876/2002, con certidumbre o potencialidad real determinada por altos indices de
probabilidad, que, es ajena a lo que se ha denominado "futurismo o adivinacién".

4.- Si se aplica esta doctrina al motivo enjuiciado este debe ser estimado, pues toda la motivacién
de la sentencia recurrida sobre la venta de la vivienda, compra de otra mas pequena y obtencién de
liquidez, "ratio decidendi" esencial de ella, opera sin unos elementos facticos sélidos para poder
llevar a cabo ese juicio prospectivo, pues, con independencia del futurible o adivinacién de la
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superacion de la crisis econdmica e inmobiliaria, aunque asi fuese se echa en falta un estudio de
mercado singular de la vivienda en cuestidén que justifique esa operacién a 5 aifos que se aventura.
Las circunstancias ya mencionadas de la recurrente lejos de conducir a una previsién favorable de
una facil reinsercién en la funcién reequilibradora de la pensién en el modo decidido, indican mas
bien lo contrario.

a.adelantar modificaciones posibles pero sin base factica presente que las

gue sea la duraciéon de la pensidn, ha considerado (STS 23 octubre
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e acreditada la concu del supuesto de hecho previsto en dichas normas. Por tanto,
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3.-Desestimar, asumiendo la instancia, el recurso de apelacion interpuesto por la representacion de
DO Heraclio, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer el 26 de
septiembre de 2012, confirmando esta sentencia.

4.- No imponer a la recurrente las costas del recurso de casacion.
5.- Condenar a la parte recurrente a las costas del recurso de apelacion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA pasandose al efecto
las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos .- Firmado y Rubricado.- Francisco
Marin Castan .- Jose Antonio Seijas Quintana.- Antonio Salas Carceller.- Eduardo Baena Ruiz.-
Xavier O'Callaghan Mufioz.-

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el EXCMO. SR. D. Eduardo Baena
Ruiz, Ponente que ha sido en el tramite de los presentes autos, estando celebrando Audiencia
Pablica la Sala 12 del Tribunal Supremo, en el dia de hoy; de lo que como Secretario de la misma,
certifico.
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