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TRIBUNAL SUPREMO
Sala de lo Civil
Sentencia 622/2012, de 23 de octubre de 2012

RECURSO DE CASACION Num.: 660/2010
Ponente Excmo. Sr. JOSE ANTONIO SEIJAS QUINTANA

En la Villa de Madrid, a 23 de Octubre de 2012.
Visto por la Sala Primera del Tribunal Supremo, integrada por los Magistrados al margen indicados,
el recurso de casacion contra la sentencia dictada en grado de apelacién por la Seccion IVa@ de la
Audiencia Provincial de Asturias, como consecuencia de autos de juicio de divorcio, seguidos ante el
Juzgado de Primera Instancia n°1 de Cangas de Narcea, cuyo recurso fue preparado ante la citada
Audiencia por la representacion procesal de dofia Marisol, el procurador don Mariano de la Cuesta
Hernandez. Habiendo comparecido en calidad de recurrido el procurador don Jacinto Gémez Simén,
en nombre y representacién de don Moises.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- 1.- La procuradora dofia Ana Gonzalez Rodriguez, en nombre y representacion de dona
Marisol interpuso demanda de juicio de divorcio con adopcion de medidas provisionales, contra don
Moises y alegando los hechos y fundamentos de derecho que considerd de aplicacion, termind
suplicando al Juzgado se dictara sentencia por la que, dando lugar al divorcio, determine corno
medidas o efectos derivados del mismo, los siguiente:

a) En cuanto a Ias medidas personales respecto a los hijos: NINGUNA al ser mayores de edad y
tener independencia econémica.

b) En cuanto al uso de la vivienda conyugal y ajuar.

La esposa no tiene inconveniente en que se adjudique al esposo pues entiende con todo el dolor de
Ssu corazon, y asi se lo indican quienes le estan tratando, que no le conviene volver a la casa que fue
su hogar, pues ademas de necesitar un ambiente totalmente distinto para superar en alguna medida
sus traumas e intentar rehacer su vida, su persona, dadas las especiales circunstancias que.
concurren en la zona, donde situaciones y episodios como los descritos carecen del reproche moral y
social que las comunidades mas avanzadas, hacen y su persona, deciamos, sufre de mayor
vulnerabilidad, especial circunstancia que aconseja a que sea la esposa la que se vaya del hogar
conyugal.

c) En cuanto al sostenimiento de las cargas del matrimonio y alimentos de los hijos ninguna
medida, por cuanto que son mayores de edad y con independencia econdémica.

d) En cuanto a la pension por desequilibrio:

Habida cuenta de la pensién del marido y demas bienes matrimoniales, de los cuales se va a seguir
beneficiando el marido de manera exclusiva, al menos hasta que se lleve a efecto la disolucion de
los bienes gananciales, asi como las especiales circunstancias que concurren en la esposa, edad, sin
formacion profesional, mas alld de la adquirida con las vacas en Ibias, la necesidad de superar una
situacion traumatica en un lugar distante, la dedicacién exclusiva al matrimonio y en particular al
marido del que durante 27 afos, fue esclava con derecho a maltrato fisico y psiquico, por parte de
su sefior marido, entendemos que la reflejada y acordada con el letrado del propio demandado, es
justa y equitativa, es decir, el 35% de los ingresos netos del demandado, en el modo y condiciones
del referido borrador de convenio se establece y que para mayor comodidad,

e) En cuanto al régimen econémico del matrimonio: supuesta la disolucién del mismo como
efecto inherente a la firmeza de la sentencia de separacion que en su dia recaiga, y se solicita y con
condena en costas a la parte demanda, si concurrieren las circunstancias previstas en el art. 394 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil.
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2.- La procuradora dofia Rosa Maria Garcia Gonzalez en nombre y representacion de don Moisés,
contesto a la demanda y oponiendo los hechos y fundamentos de derecho que consider6 de
aplicacion, termind suplicando al Juzgado dictase en su dia sentencia acordando en el divorcio de los
conyuges y al amparo del art. 81 2.° del Cddigo Civil propongo se acuerden las siguientes medidas:
1.- Pensién compensatoria: No se concede a ninguno de los cényuges pensién compensatoria
alguna. Subsidiariamente se solicita que la de establecerse una pensién ésta tenga un limite
temporal de 3 afos.

2.- Vivienda conyugal: se le adjudique al esposo.

3.- Costas se condene en costas a la demandante.

3.- Previos los tramites procesales correspondientes y practica de la prueba propuesta por las partes
y admitidas el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de Cangas de
Narcea, dicté sentencia con fecha 24 de septiembre de 2009, cuya parte dispositiva es como sigue:
FALLO: Que debo decretar y decreto el divorcio de los cényuges dofia Marisol, con todos los efectos
legales inherentes a tal pronunciamiento legal, y en especial, la disolucién del régimen econdmico
del matrimonio, acordado las siguientes medidas definitivas:

Atribucion de la vivienda familiar.- Atribuyo el uso y disfrute de la misma, sita cuentas (Concejo
de Ibias) asi como del ajuar doméstico de uso ordinario, a don Moisés.

Pension Compensatoria.- Establezco una pension compensatoria mensual de a cargo de don
Moisés del 33% de sus ingresos netos procedentes de prestaciones de desempleo y/o los pagos de
mineria, que se abonara en los 5 primeros dias de cada mes en la cuenta que designe la
demandante.

Sin hacer pronunciamiento condenatorio en cuanto a las costas procesales devengadas en esta
primera instancia.

SEGUNDO.- Interpuesto recurso de apelacién por la representacién procesal de don Moisés, la
Seccion IVa de la Audiencia Provincial de Oviedo, dicté sentencia con fecha 8 de febrero de 2010,
cuya parte dispositiva es como sigue:

FALLAMOS: Que estima parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por don Moisés, contra la
sentencia dictada el 24 de septiembre de 2009, por el Juzgado de Primera Instancia de Cangas de
Narcea, en el juicio de divorcio 309/09.

Se revoca parcialmente la sentencia apelada a los Unicos efectos de fijar como limite temporal en el
devengo de la pension compensatoria que el apelante ha de abonar a dofia Marisol el de 5 afos, a
computar a partir de esta sentencia. Se confirma la sentencia de instancia respecto de su cuantia y
forma de pago. No se hace especial pronunciamiento de las costas causadas en esta segunda
instancia.

TERCERO.- 1.- Contra la expresada sentencia preparo y después interpuso recurso de casacion la
representacion procesal de dofia Marisol con apoyo en los siguientes MOTIVOS:

PRIMERO.- Al amparo del art. 477.1. de la LEC, por infraccion de las normas aplicables para resolver
las cuestiones objeto del proceso y en concreto lo dispuesto en los art. 97, 98, 99, 100 y 101 del
Codigo Civil, segun la interpretacién dada por la reiterada Doctrina del Tribunal Supremo.

SEGUNDO.- Por infraccidén de las normas aplicables para resolver las cuestiones objeto del proceso y
en concreto lo dispuesto en los art. 97, 98, 99, 100 y 101 del Cddigo Civil.

Remitidas las actuaciones a la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo, por auto de fecha 3 de octubre
de 2011 se acordé:

1) Admitir el recuso de casacion interpuesto por la representacion procesal de dona Marisol
presenté el dia 30 de marzo de 2010 contra la sentencia dictada con fecha 8 de febrero de 2010, por
la Audiencia Provincial de Oviedo (Seccion 4.9), en el rollo de apelaciéon n.° 575/2009, dimanante de
los autos de juicio de divorcio n.© 309/2009 del Juzgado de Primera Instancia de Cangas de Narcea,
respecto al motivo primero del recurso.

2) No admitir el segundo motivo del recurso.
Dese traslado a la parte para que formalizaran su oposicién en el plazo de 20 dias.

2.- Admitido el recurso y evacuado el traslado conferido, el procurador don Jacinto Gédmez Simdn, en
nombre y representacion de don Moisés, presentd escrito de impugnacion al mismo.
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3.- No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracion de vista publica, se sefialé para
votacién y fallo el dia 3 de Octubre del 2012, en que tuvo lugar.
Ha sido Ponente el Magistrado Excmo. Sr. D. José Antonio Seijas Quintana,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En el juicio de divorcio seguido entre Dofia Marisol y Don Moisés, casados el 29 de enero
de 1983, Dorfia Marisol, de 49 afios de edad, interesd, entre otros pronunciamientos, que se le
concediera una pension compensatoria del 35% de los ingresos liquidos de Don Moisés, sin oponerse
a que le fuera atribuido a este el uso y disfrute de la vivienda familiar.

La sentencia de 1.2 Instancia consider6é adecuado conceder a la esposa una pension compensatoria
del 33 % de los ingresos netos del marido procedentes de prestaciones de desempleo y/o los pagos
de la mineria.

La pension se concede con caracter vitalicio, contra la pretensién del esposo de que lo fuera
durante un periodo de 3 afios, valorando la edad de la esposa, a punto de cumplir 49 afios, que
cuido de la familia y de la explotacion de ganado familiar, los ingresos liquidos mensuales del esposo
- 2.781,58 €-, con pequeias variaciones, procedentes de los pagos de la UTE Pagos Mineria-
Cajastur y del INEM, parte de los cuales sirven para hacer frente a un recibo de "Santander Consu" -
242,15 € mensuales- y a 2 prestamos presumiblemente gananciales de 259,58 y 434,28 €
mensuales, asi como los trabajos esporadicos de la esposa en empresas de limpieza y cuidado de
mayores con problemas de movilidad.

La sentencia de la Audiencia ratifica los hechos que el juzgado tuvo en cuanta para establecer la
pensién compensatoria, pero estima adecuado limitar la percepcidon a un periodo de 5 anos, tiempo
que considera suficiente para que pueda incorporarse plenamente al mercado laboral y obtener unos
ingresos que le permitan reequilibrar su situacién econémica, inicialmente agravada por el hecho de
tuvo que abandonar el entorno familiar y social en que se desenvolvia al desplazarse a otra localidad
distinta de la que hasta entonces constituyé su domicilio familiar.

SEGUNDO.- Dona Marisol recurre la sentencia porque prescinde de multitud de datos que llevarian a
una solucién contraria, destacando que se trata de una persona de casi 50 anos, sin cualificacion y
que se dedica a la limpieza.

A los efectos de acreditar el interés casacional, alega que la sentencia dictada se opone a la doctrina
sentada en las sentencias de esta Sala de 14 de octubre de 2008, 21 de noviembre de 2008, 17 de
julio de 2009 y 10 de febrero de 2005, si bien en el escrito de interposicidon se alude Unicamente a la
primera de las citadas.

Se desestima.

La posibilidad de establecer la pension compensatoria con caracter temporal con arreglo a
las circunstancias, es en la actualidad una cuestion pacifica, tanto a la luz de las muchas
resoluciones de esta Sala (entre las mas recientes, SSTS de 17 de octubre de 2008 (RC num.
531/2005 y RC nim. 2650/2003 ), 21 de noviembre de 2008 (RC nim. 411/2004 ), 29 de
septiembre de 2009 (RC num. 1722/2007 ), 28 de abril de 2010 (RC nam. 707/2006 ), 29 de
septiembre de 2010 (RC nim. 1722/2007 ), 4 de noviembre de 2010 (RC num. 514/2007 ), 14 de
febrero de 2011 (RC nim. 523/2008 ), 27 de junio de 2011 (RC nuim. 599/2009 ), 5 de septiembre
2011 -Pleno- (RC nim. 1755/2008 ) y 10 de enero de 2012 (RC nam. 802/2009 ) que reiteran la
doctrina favorable a la temporalidad fijada por las sentencias de 10 de febrero de 2005 y 28 de abril
de 2005, como por haberse manifestado también posteriormente en el mismo sentido positivo el
legislador mediante la Ley 15/2.005, de 8 de julio, que ha dado una nueva redaccién al art.
97 CC, estableciendo que la compensacion podra consistir en una pension temporal, o por
tiempo indefinido, o en una prestacion unica.
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Segun esta doctrina, el establecimiento de un limite temporal para su percepcion, ademas de
ser tan solo una posibilidad para el 6rgano judicial, depende de que con ello no se resienta la funcion
de restablecer el equilibrio que le es consustancial, siendo ésta una exigencia o condicidén que
obliga a tomar en cuenta las especificas circunstancias del caso, particularmente, aquellas de entre
las comprendidas entre los factores que enumera el articulo 97 CC (que segun la doctrina de esta
Sala, fijada en STS de 19 de enero de 2010, de Pleno (RC n°. 52/2006), luego reiterada en SSTS de
4 de noviembre de 2010 (RC n©. 514/2007), 14 de febrero de 2011 (RC n°. 523/2008) y 27 de junio
de 2011 (RC n©°, 599/2009), entre las mas recientes, tienen la doble funciéon de actuar como
elementos integrantes del desequilibrio, en tanto en cuanto sea posible segln la naturaleza de cada
una de las circunstancias, y, una vez determinada la concurrencia del mismo, la de actuar como
elementos que permitiran fijar la cuantia de la pensién) que permiten valorar la idoneidad o aptitud
de la beneficiaria para superar el desequilibrio econémico en un tiempo concreto, y, alcanzar la
conviccién de que no es preciso prolongar mas alld su percepcién por la certeza de que va a ser
factible la superacién del desequilibrio, juicio prospectivo para el cual el 6rgano judicial ha de actuar
con prudencia y ponderacién, con criterios de certidumbre.

En la misma linea, las SSTS de 9 y 17 de octubre de 2008 ( RC n°, 516/2005 y RC n°. 531/2005),
mencionadas por las mas recientes de 28 de abril de 2010 (RC n°. 707/2006) y 4 de noviembre de
2010 (RC n©, 514/2007)), afirman que las conclusiones alcanzadas por el tribunal de apelacion, ya
sea en el sentido de fijar un limite temporal a la pensidn, ya en el de justificar su caracter vitalicio,
deben ser respetadas en casacidén siempre que aquellas sean consecuencia de la libre y ponderada
valoracion de los factores a los que se refiere de manera no exhaustiva el art. 97 CC y que han de
servir tanto para valorar la procedencia de la pensiéon como para justificar su temporalidad, siendo
posible la revisién casacional Unicamente cuando el juicio prospectivo sobre la posibilidad de superar
el inicial desequilibrio en funcién de los factores concurrentes se muestra como ilégico o irracional, o
cuando se asienta en parametros distintos de los apuntados por la jurisprudencia.

Por lo que se refiere a su extincion posterior, esta Sala (SSTS de 3 de octubre de 2008, (RC n©.
2727/2004), y 27 de junio de 2011 (RC n°. 599/2009)) considerd, en sintesis, que cualquiera que
sea la duracién de la pensidon “ nada obsta a que, habiéndose establecido, pueda ocurrir una
alteracion sustancial de las circunstancias, cuya correccion haya de tener lugar por el procedimiento
de modificacion de la medida adoptada”, lo que deja expedita la via de los art. 100 y 101 CC,
siempre, l6gicamente, que resulte acreditada la concurrencia del supuesto de hecho previsto en
dichas normas.

Por tanto, constituye doctrina jurisprudencial que el reconocimiento del derecho, incluso de hacerse
con un limite temporal, no impide el juego de los art. 100 y 101 CC “si concurren en el caso
enjuiciado los supuestos de hecho previstos en dichas normas -alteracion sustancial y sobrevenida
de las circunstancias anteriores (art. 100 CC) o la convivencia del perceptor con una nueva pareja o
el cese de las causas que determinaron el reconocimiento del derecho (art. 101 CC)-".

Siendo asi, es decir, siendo reiterada la doctrina de esta Sala en cuanto a los criterios a tener en
cuenta sobre el nacimiento, fijacion y extincion de la pensién compensatoria, prevista y regulada en
el art. 97 del Cdédigo Civil, el motivo que pretende que se transforme en vitalicia y no en temporal,
debe rechazarse pues en ningun caso esta limitacion es contraria a la funcidn reequilibradora, basica
e incuestionable, de la pension compensatoria, ni resulta de los hechos ni de la valoracién que de los
mismos hace la sentencia:

a) En 19 |ugar, para establecer una pensiéon compensatoria a favor de la esposa tiene en cuenta los
factores que ahora se reiteran sobre duracién del matrimonio, edad, circunstancias familiares,
ingresos de uno y otro cényuge y cualificaciéon profesional de la esposa.

b) En 2° |lugar, esta suerte de datos se vuelve a tener en cuenta para valorar la idoneidad o aptitud
de la beneficiaria para superar el desequilibrio econdmico creado por la ruptura matrimonial en un
plazo de cinco anos, de modo que la funcion de restablecer el equilibrio, consustancial a la pension
compensatoria, se agotara transcurrido dicho plazo.

c) La disconformidad de la recurrente con el resefiado juicio prospectivo y sus consecuencias, no
equivale a entender que la decisién adoptada sea una decision gratuita, arbitraria o carente de la
mas minima ldgica.

Es cierto que la edad de quien ve limitado el tiempo de percepcién de la pensién es un dato a tener
en cuenta a estos efectos, pero no el Unico.
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Tampoco lo es la mayor o menor cualificacién profesional. Pues esta hay que valorarla en cada caso,
dado que no resulta especialmente significativa en un contexto de crisis que una mayor preparacion
equivalga sin mas a un trabajo estable y seguro que proporcione un medio de vida que permita
prescindir de la pension.

Las posibilidades reales de la esposa de obtener en un plazo concreto un empleo que le permita
gozar de medios propios para obrar autbnomamente no derivan de un juicio gratuito o arbitrario.

La esposa conoce el mercado laboral por haber estado en él durante algun tiempo vigente la relacion
matrimonial, y no resulta anémalo ni ilégico sostener que puede reintegrarse al mismo en razén al
trabajo que conoce y puede desarrollar sin excesivas dificultades.

d) La pension compensatoria no se concibe solo como un simple instrumento de nivelacion
patrimonial, que es lo que parece pretender el motivo, ni responde a situaciones de necesidad, vy el
plazo estd en consonancia con una previsién coherente y logica de superacién del desequilibrio
existente entre ambos esposos una vez que la esposa se adapte a la nueva situacién derivada de la
ruptura y muy especialmente al traslado voluntario de residencia, y esta la solucidon temporal se
alcanza por la Audiencia valorando, con parametros de prudencia y ponderacién, todas las
circunstancias que menciona el art. 97 CC, por lo que sus conclusiones han de ser respetadas en
casacion.

TERCERO.- Consecuencia de lo razonado es la desestimacion del recurso y la imposicion de las
costas a la recurrente, de conformidad con lo establecido en los articulos 394 y 398, ambos de la
Ley de Enjuiciamiento Civil.

Por lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad conferida por el pueblo espafiol.

FALLAMOS
Desestimar el recurso formulado por el procurador don José Maria Guerra Garcia, en la
representacion que acredita de dofa Marisol, contra la sentencia dictada por la Seccion IVa de la
Audiencia Provincial de Asturias de 8 de febrero de 2010, con expresa imposicion de las costas
causadas a la recurrente.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacion correspondiente, con devolucion de los autos y
Rollo de apelacién en su dia remitido.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA pasandose al efecto
las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos Juan Antonio Xiol Rios.

José Antonio Seijas Quintana. Francisco Javier Arroyo Fiestas. Francisco Javier Ordufia Moreno.
Roman Garcia Varela. Xavier O'Callaghan Mufioz.Firmado y Rubricado.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el EXCMO. SR. D. José Antonio
Seijas Quintana, Ponente que ha sido en el tramite de los presentes autos, estando celebrando
Audiencia Publica la Sala I2 del Tribunal Supremo, en el dia de hoy; de lo que como Secretario de la
misma, certifico.
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