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TS, Sala Segunda, de lo Penal, 136/2012, de 6 de marzo. Con Comentarios
Recurso 11799/2011. Ponente: JOAQUIN GIMENEZ GARCIA.

Jurisprudencia Comentada. Mayo 2012

SP/DOCT/16693

Autor: Eduardo de Urbano Castrillo. Magistrado del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo

Comentario:

Hechos:

Estimacion del recurso de casacion interpuesto por el Ministerio Fiscal, aplicando la circunstancia
mixta de parentesco, en este caso como agravante, en un caso de homicidio producido en una
relacion similar a la matrimonial, entre 2 homosexuales.

Doctrina:

La aplicaciéon de la circunstancia de parentesco prevista en el art. 23 CP requiere la existencia de
una relacion asimilada a la matrimonial ya sea la pareja heterosexual u homosexual, ya que su
fundamento radica en el plus de culpabilidad que supone que el autor desprecie con su accion la
comunidad de convivencia que tiene con la victima.

Observaciones:

Como dice la sentencia que examinamos, ciertamente la circunstancia de parentesco tiene su
proyeccion mas tipica en los arts. 153, 171.4.2 y 173 CP en relacién con la violencia de género,
pero no se excluye cuando se trata de una relacion entre personas del mismo sexo.

Y ello, porque la clave de la aplicacion del art. 23 CP es que se trate de una relacién afectiva
estable, en que se acredite la nota de la perdurabilidad, el compromiso y el proyecto de vida
en comun.

Y dicha posibilidad, desde la Ley 13/2005, de 1 de julio, de reforma del Cédigo Civil, que admitié el
matrimonio entre personas de igual sexo, es predicable de las relaciones de analoga significacion
afectiva, como es la convivencia entre homosexuales o lesbianas.

En el presente caso, se acreditd que los implicados llevaban una vida en comun, aunque no se
precise desde cuando, e, incluso, que la victima dependia econdmicamente de su agresor.

Por ello, se da lugar al recurso del Ministerio Publico y se agrava la condena de homicidio, elevando
la pena de 10 a 13 anos de prision.

EXTRACTOS

El Jurado valoré la posibilidad de que el acusado no fuese el autor del homicidio y aunque no lo
hizo en la tesis de un tercero, si lo hizo entendiendo que podia haberse producido un suicidio:

"... Es claro que si la tesis acusatoria partia de la autoria del recurrente, y ademas se recogia la
tesis de la defensa del posible suicidio, no procedia la inclusién --ademas-- de que un tercero podia
haber sido el causante de la muerte por ser contradictoria a la tesis de la acusacion, y de la propia
defensa, y esta omision no le causé ninguna indefension porque en definitiva la tesis de que el
recurrente no fuese el autor de la muerte ya estaba explicitamente consignada en la tesis del
suicidio, que suponia que el recurrente no fue el autor de la muerte, con lo que en definitiva los
jurados si valoraron esta posibilidad.
Procede la desestimacion del motivo. ..."

Que el fallecido no mantuviese a sus padres no implica el perjuicio moral indemnizable por parte
del acusado como forma de responsabilidad por el ilicito penal cometido.

"... El segundo motivo, por la via del error iuris denuncia como indebidamente aplicados los
articulos 110 y 113 del C. Penal. Sostiene el recurrente en este motivo que como los jurados no
estimaron acreditado que el fallecido atendiese econdmicamente a sus padres, no procedia fijar
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una responsabilidad civil ex delicto en favor de los padres del fallecido que el Presidente del
Tribunal fijé en 90.000 euros.

También se trata --como no podia ser menos-- cuestién alegada y resuelta en la apelacién.

Se dice en el f.jdco. 4° que la existencia de los padres del fallecido no se cuestiond en el proceso y
gue incluso el propio motivo formalizado por el recurrente, supone una explicita aceptacién de su
existencia.

En esta situacién, se argumenta en la sentencia de apelacion que la responsabilidad civil ex
delicto tiene una concreta proyecciéon en los perjuicios morales que ocasione el delito, y asi es en
efecto, bastando al respecto la cita del art. 113 del C. Penal que no solo no esta vulnerado con el
pronunciamiento civil que cuestiona el recurrente, sino que, precisamente, el pronunciamiento de
abono de 90.000 euros tiene como fundamento el acatamiento a dicho articulo.

Razona la sentencia que "....la desaparicion violenta de un hijo, claro esta que causa, per se a los
padres un sentimiento de profunda afliccion y pena intensa que integra un perjuicio resarcible a
titulo de dafio moral....".

La denuncia debe ser rechazada, ya que el hecho de que no dependieran los padres del hijo, no
borra ni elimina el derecho a una compensacion a titulo de dafo moral.

Procede la desestimacion del motivo. ..."

La sangre de la victima encontrada en la camisa del acusado asi como otros indicios confirman la
comision del delito de homicidio y la imposicion de la condena

"... En la pared situada cerca de donde reposaba la cabeza de la victima y a una altura cercana al
metro y medio, la inspeccién ocular detectd la impronta de dos manos manchadas de sangre,
sangre que luego se averigué pertenecia al Sr. Cecilio.

En la pared de la derecha de la escalera se observaron también otras dos huellas de manos
ensangrentadas a una altura parecida. No se pudo someter dichas huellas a estudio dactiloscépico
por carecer del dibujo y la calidad precisas, por lo que se desconoce su autor.

Sin embargo, dada la posicion en que quedd el cuerpo de aquél, tumbado sobre el rellano pero con
las dos piernas totalmente extendidas sobre los escalones y los brazos a lo largo del cuerpo, en
posicion que denota que el Sr. Cecilio se desplomd cuando estaba en mitad de la escalera, resulta
fisicamente imposible que hiciera él esas manchas.

Es ldgico, por tanto, inferir de ellas la presencia activa en el lugar y momento del suceso de otra
persona, en cuyas manos habia sangre del difunto.

El arma mortal, de otra parte, aparecio en el siguiente rellano inferior de la escalera, a 3,05 m de
la izquierda del cadaver. Si se examina el reportaje fotografico que efectud la Policia Judicial, es sin
duda plausible desechar la eventualidad de que el cuchillo hubiera llegado alli desde las manos del
Sr. Cecilio, mas aun por cuanto que el cuello de éste fue cortado usando una mano derecha, de
manera que, en el supuesto suicida, lo natural habria sido que el arma quedara en el costado
derecho del cuerpo y la pared.

En las proximidades del cuchillo y a su alrededor habia, ademas, varias manchas de sangre
procedentes de goteo, de donde se desprende que las mismas cayeron del arma cuando el cuchillo
estaba a cierta altura sobre la vertical del suelo.

El dato corrobora que persona diferente de la victima abandoné el arma en dicho rellano, y asi lo
apreciaron los jurados.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, la circunstancia de que el degollamiento se produjera en
mitad de la escalera entre los pisos primero y segundo del inmueble ofrece un argumento que, en
el contexto de los hechos, refuerza la verosimilitud de la hipétesis criminal, ya que si, segun la
tesis exculpatoria, el acusado salié corriendo del apartamento tras lograr zafarse de su agresor,
habria sido extrafio que éste, ya decidido a matarse, saliera afuera igualmente para acto seguido
quitarse la vida en medio de la escalera en vez de consumar de inmediato su propdsito suicida en

el interior de la vivienda....".

Asimismo, tras descartar la tesis del suicidio, el Tribunal estudia los datos que condujeron al
Colegio de Jurados a estimar como autor de la muerte de Cecilio al recurrente y en tal sentido se
dice:
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"....No es ya que falta cualquier indicio, por leve que resulte, que lleve a sospechar de la
intervencion de un tercero en los hechos.

Es que la manga derecha y parte delantera de la camisa que llevaba el Sr. Felix aparecieron
manchadas con sangre de la victima, segun ha establecido la prueba pericial biolégica.

Se trataba de pequefias manchas redondeadas causadas por gotas de proyeccion o salpicadura.
El dato revela, sin género de duda, que el acusado se hall6 muy cerca del difunto en el momento
en que éste recibia alguna herida sangrante.

Aduce el recurso que tal herida pudo ser, no sélo la brutal que corto el cuello, sino también la de la
barbilla, la cual se habria ocasionado durante la pelea previa.

El argumento, sin embargo, no encaja en la version de los hechos que relata el acusado, pues
implicaria que en la rifia ya se empled el cuchillo u otro objeto cortante, circunstancia que el
acusado jamas ha admitido.

AUn mas, siendo que el acusado afirma que escapd de su compafiero mordiéndole, el examen del
cadaver no desvel6 en las manos signos o vestigios cualesquiera de mordeduras, lo cual desmiente
las palabras del primero.

El acusado se defendié del ataque del Sr. Cecilio de otra manera.

Cobra de este modo probabilidad que lo hiciera valiéndose de uno de uno de los cuchillos que la
inspeccién ocular encontré en el suelo, al lado de la cama.

De ser asi, las heridas punzantes de barbilla y abdomen admitirian explicacién distinta que el
intento autolitico.

Hay que reconocer, con todo, que el Colegio de Jurados declard no probado por estrecha mayoria
de 5 a 4 que el acusado hubiera sido el autor de ellas.

Frente a estos elementos, las objeciones que el recurso endereza contra el veredicto del Colegio de
Jurados no son determinantes.

Respecto de la falta de manchas de sangre del difunto en manos, ufias y pies del acusado, porque,
si bien la accién de degollar por fuerza mancha con sangre la mano y antebrazo de quien empuiia
el arma, aquél tuvo ocasion de lavarse en el tiempo --una media hora, parece que dijo al médico
forense (fol. 109)-- que medi6 desde que salié corriendo de la finca y llegd al bar donde esperé la
llegada de la Policia.

No eliminan esta posibilidad los restos de sangre seca propia que presentaba su mano izquierda.
Tenia una herida sangrante en la comisura del labio, y nada mas normal que tocarsela o pasarse la
mano por la boca de cuando en cuando.

La ausencia de huellas de pies desnudos en el pavimento se explica con facilidad por las pisadas de
las numerosas personas que entraron en la finca y se movieron por la escalera al descubrirse el
cadaver.

En cuando al cuchillo, aunque es cierto que los Unicos cuatro puntos caracteristicos que los peritos
lograron individualizar en el pequefio fragmento de huella que habia en la empufiadura,
insuficientes en orden a establecer ninguna identidad, no se corresponden con el perfil
dactiloscopico del acusado, no lo es menos que los peritos tampoco aseguraron --en el plenario
nadie les dirigié esta pregunta-- que esta falta de correspondencia descartaba con seguridad que la
huella pudiera pertenecer al Sr. Felix ....".

Concluye el Tribunal de apelacion que el veredicto del Colegio de Jurados "no se encuentra

desprovisto de toda base razonable".

En este control casacional verificamos la consistencia de la valoracion de la relacion de indicios
enlazados que valord el Colegio de Jurados y que super6 el control del Tribunal de apelacion, cuyas
argumentaciones, en este control casacional alcanzan el canon de certeza propio de toda sentencia
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condenatoria, esto es certeza mas alla de toda duda razonable, y ello, tanto desde el canon de la
I6gica como desde el de la suficiencia.

Desde el primero porque de manera normal se arriba a la autoria del recurrente, desde el de la
suficiencia porque la conclusidon no es débil ni abierta, ni cabe otras hipoétesis, sino que es cerrada y
consistente.

En tal sentido, SSTEDH de 18 de Enero de 1978; 27 de Junio de 2000, Salvan vs. Turquia 6 8 de
Abril de 2004, Tahsin vs. Turquia.

Del Tribunal Constitucional SSTC 31/81; 45/97; 135/2003; 187/2003; 263/2005 6 117/2007,
entre otras.

De esta Sala Casacional SSTS 1260/2006; 893/2007; 924/2007; 226/2009; 1333/2009; 104/2010
0 679/2010, entre otras.

Procede la desestimacion del motivo. ..."

La agravante de parentesco es aplicable a las parejas homosexuales

"... El art. 23 C. Penal, en su redaccion actual, se refiere a: "....ser o haber sido el agraviado
conyuge o persona que esté o haya estado ligado de forma estable por analoga relacién de
afectividad....".

La redaccidn actual tiene su origen en la L.O. 11/2003 que sustituyd la referencia a la "forma

permanente" por "forma estable" en relacién a la relacién de afectividad.

La jurisprudencia de esta Sala ha declarado que por relacidon de afectividad, debe estimarse:

a) Existencia de una relacién asimilada a la matrimonial ya sea la pareja heterosexual o como --es
el caso de autos-- pareja homosexual, aqui de 2 varones, Felix el recurrente, y Cecilio la victima, y
b) Que el delito cometido tenga relacién directa o indirecta con el marco o vinculo de relaciones o
comunidad de vida de ambas personas -- STS 216/2007 --, por lo que el plus de punicién se
justifica por el plus de culpabilidad que supone que el autor desprecie con su accion la comunidad
de convivencia que tiene con la victima.

Esta circunstancia de parentesco, tiene su proyeccion mas tipica en los arts. 153, 171-4 2y 173 C.
Penal en relacidn a la violencia de género.

En concreto, en el art. 173-29, se recoge la expresion "....el que habitualmente ejerza violencia
fisica o psiquica sobre quien sea o haya sido su conyuge o sobre persona que esté o haya estado
ligado a él por una analoga relacion de afectividad aun sin convivencia....".

Volviendo a la atenuante del art. 23 es cierto que se exige una relacion estable, nota que debe
ser analizada caso a caso y en atencién a las circunstancias concretas.

En este sentido, la sentencia de apelacion excluye la agravante porque la referencia en el
factum de la sentencia es muy escueta, sin que aparezca la nota de la perdurabilidad, el
compromiso y el proyecto de vida en comun.

Sin perjuicio de reconocer que en el factum solo se contiene esa referencia a la relacién afectiva,
es lo cierto que también contd en el mismo relato de manera implicita pero clara, que ambos --
agresor y victima-- compartian el mismo domicilio, pues la discusion previa tiene lugar en el
domicilio de ambos, y el ataque del recurrente se produce en las escaleras del inmueble, pero hay
mas datos que colorean y dan consistencia a esa relacién de afectividad existente entre ambos.

En efecto, en la pag. 8 de la sentencia del Jurado --fijdco. preliminar-- se nos dice expresamente:
"....Por ultimo, el jurado considerd probada la existencia de una relacién sentimental entre el Sr.
Felix y el Sr. Cecilio , basando su conclusion en la documental existente en las fotos de explicito
contenido sexual, la convivencia en el momento de los hechos, incluso compartiendo cama, y la
dependencia econémica del acusado respecto de la victima, dado que el primero no tenia trabajo
en laisla....".

Es evidente que a la luz de estos datos no puede dudarse de que se estd ante una relacién
sentimental dotada del caracter estable al que se refiere el art. 23 C. Penal .

Hay que recordar que la jurisprudencia de esta Sala en relacidén a los articulos mas arriba citados
de la violencia contra la mujer, 153, 171-40 y 173-2, estima que la eliminacion de la nota de
convivencia, ha dado entrada dentro de la violencia contra la mujer, no solo las relaciones de
estricto noviazgo, sino aquellas otras relaciones sentimentales basadas en una afectividad de
caracter amoroso y sexual como se recoge en la STS 1376/2011 de 23 de Diciembre , aunque no
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falten otras que exigen un minimo de consistencia y de vocacién de futuro -- STS 1348/2011 de 14
de Diciembre --.

Estas reflexiones no deben hacernos perder de vista que la norma cuestionada aqui es la
circunstancia de parentesco y que por tratarse de una pareja homosexual --2 hombres--, se
esta extramuros de todo supuesto de violencia de género, pues ese "género" es segun la Ley Unica
y exclusivamente la mujer, no pudiendo ser victima el hombre.

Pues bien, resituado el debate en la circunstancia de parentesco, estimamos la relacion que
mantenian agresor y victima responde a la nota de estabilidad:

a) al compartir domicilio,

b) llevar una vida en comun, aunque no se precisa desde cuando ni los proyectos de futuro que
tuvieron, siendo también dato relevante --también incluido en la sentencia de 12 instancia, aunque
deslizado indebidamente en la fundamentaciéon--,

c) el de la dependencia econdmica que tenia la victima respecto de su agresor.

Por lo demas, esta fuera de toda duda que la relacidn estable a que se refiere el art. 23 C. Penal
incluye tanto la pareja heterosexual como la homosexual, y ello en virtud de la Ley 13/2005 de 1
de Julio de reforma del C. civil que reconocié el matrimonio entre personas de igual sexo en clave
de absoluta igualdad que el matrimonio heterosexual.

Hay que recordar la obviedad de que la Humanidad se divide entre hombres y mujeres no entre
homosexuales y heterosexuales, por lo que no seria admisible excluir la relacidn estable afectiva
entre 2 personas del mismo sexo, cuando la razén de ser de la agravante es la misma en una
pareja homosexual que heterosexual.

Como consecuencia de todo lo razonado, debemos estimar el recurso del Ministerio Fiscal y con
revocacion parcial de la sentencia de apelacién, aplicar la circunstancia del parentesco como
agravante en el delito de homicidio...”

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.- El Juzgado de Instruccion n® 11 de Palma de Mallorca, incoé Causa n°® 2/09, contra Felix
, Y una vez conclusa, la remitié a la Audiencia Provincial de Palma de Mallorca, Seccién 13, que por
el procedimiento del Tribunal del Jurado y con fecha 30 de Mayo de 2011 dictd sentencia en la
meritada causa; apelada dicha resolucidn por el antes citado Félix, la Sala de lo Civil y Penal del
Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares, dictd sentencia con fecha 27 de Septiembre de
2011, que contiene, entre otros, los siguientes Antecedentes de Hecho :
"II.- Concluido el acto del juicio, el Tribunal del Jurado de la Audiencia Provincial de Palma de
Mallorca, presidido por el Magistrado-Presidente Ilma. Sra. D@ Mdnica de la Serna de Pedro, en
fecha 30 de mayo de 2011, dictd la sentencia recaida en el Rollo n® 2/2010 de la Audiencia
Provincial de Palma de Mallorca, Seccidn 13, que en su parte dispositiva establece:
"De conformidad con el veredicto de culpabilidad expresado por el Jurado, que debo condenar y
condeno a Félix , como autor responsable de un delito previsto y penado en el articulo 138 del C.P
., con la concurrencia de la circunstancia agravante de parentesco a la pena de 13 anos de prision
con inhabilitaciéon absoluta durante el tiempo de condena.

En materia de responsabilidad civil, Félix debera indemnizar a los padres de la victima, en la
cantidad de 90.000 euros.

Dicha cantidad devengara los intereses legales del art. 576 LEC.

Se condena a Félix al abono de las costas originadas en el presente procedimiento.

Para el cumplimiento de la pena se le abonara al condenado el tiempo que hubiera estado privado
de libertad por esta causa. Unase a la presente sentencia el acta de votacién del Jurado.-
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II1.- En dicha sentencia se declararon HECHOS PROBADOQOS de conformidad con el veredicto emitido
por el Jurado, los siguientes:

"1, El dia 4/10/08 sobre las 21 horas, el acusado Félix -mayor de edad en cuanto nacido el dia
5/02/78, de nacionalidad rumana y sin antecedentes penales, privado de libertad por esta causa
desde el dia de los hechos- y Cecilio, regresaban al apartamento que compartian sito en la
CALLEOOO n° NUMO0O0O, EDIFICIO000, apartamento NUMOO1 de la localidad de Palmanova, donde
iniciaron una discusidon que derivd en pelea, lo que motivd que Cecilio abandonara el domicilio.

2. seguidamente, el acusado, movido por la intencidon de acabar con la vida de Cecilio, salié detras
de él y, alcanzandole por la espalda, cuando bajaba por las escaleras, le cortd el cuello con un
cuchillo de cocina de 32 centimetros, lo que le ocasiond una herida corto punzante de degtello de
27 centimetros de longitud que le provocé de manera inmediata la muerte por destruccion de
centros vitales cervicales.

3. En el momento de los hechos, Félix y Cecilio mantenian una relacién sentimental". (sic)

Segundo.- La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares, dicto el
siguiente pronunciamiento:

"FALLO: 1°) Se estima en parte el recurso de apelacién que Félix interpone contra la sentencia
dictada por el Tribunal del Jurado con fecha 30 de mayo de 2011 , sentencia que se revoca
parcialmente.-

29) Se condena al Sr. Félix en calidad de autor de un delito de homicidio previsto y penado en el
art. 138 del CP, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal,
a la pena de DIEZ afios de prisidn, con la accesoria de inhabilitaciéon absoluta durante el tiempo de
la condena.-

30) Se confirman los demas pronunciamientos de la sentencia recurrida.-

40) Se declaran de oficio las costas causadas por el presente recurso”. (sic)

Tercero.- Notificada la sentencia a las partes, se prepararon recursos de casacion por el Ministerio
Fiscal y la representacién de Félix, que se tuvieron por anunciados remitiéndose a esta Sala
Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucion,
formandose el correspondiente rollo y formalizandose los recursos.

Cuarto.- Formado en este Tribunal el correspondiente rollo, el Ministerio Fiscal formaliz6 su recurso
de casacion en base a un UNICO MOTIVO: Al amparo del art. 849.1 LECriminal.

La representacion de Félix, formalizd su recurso alegando los siguientes MOTIVOS DE CASACION:
PRIMERO: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y 852 LECriminal.

SEGUNDO: Al amparo del art. 849.1 LECriminal.

TERCERO: Al amparo del art. 5.4 LOPJ y 852 LECriminal.

Quinto.- Instruidas las partes de los recursos interpuestos, la Sala admitié los mismos, quedando
conclusos los autos para sefialamiento de Fallo cuando por turno correspondiera.

Sexto.- Hecho el sefialamiento para Fallo, se celebro la votacion el dia 28 de Febrero de 2012.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.- La sentencia del Tribunal del Jurado de Palma de Mallorca de 30 de Mayo de 2011,
condené a Félix como autor de un delito de homicidio del art. 138 C. Penal concurriendo la
agravante de parentesco a la pena de 13 afos de prisidon con los demas pronunciamientos incluidos
en el fallo.
Los hechos , en sintesis, se refieren a que el condenado NUMO0O01 y Cecilio , que a la sazoén
mantenian una relacién sentimental y compartian apartamento, tuvieron una discusién que derivo
en pelea, lo que motivé que Cecilio abandonase el domicilio, seguidamente Félix salid tras él y le
alcanzo en las escaleras del edificio, por la espalda y le cortd el cuello con un cuchillo de cocina de
32 cms. que le ocasiond una herida corto-punzante de deglello de 27 cms. que le provocé de
inmediato, la muerte.
Contra la sentencia del Tribunal del Jurado, se formalizo recurso de casacion por el condenado ante
la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares que dict6 sentencia el 27
de Septiembre de 2011, en el que estimando, parcialmente , el recurso formalizado por Félix
elimind la concurrencia de la circunstancia de parentesco, fijando la pena en diez anos de prision.
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Es contra esta sentencia que se han formalizado 2 recursos independientes, y de signo contrario.
Por un lado, se formaliza recurso por parte de Félix y por otro se formaliza recurso por el
Ministerio Fiscal.

Pasamos al estudio de ambos recursos.

Segundo.- Antes de entrar en el estudio del recurso, es preciso efectuar una doble reflexién sobre
la naturaleza del recurso de casacion en relaciéon a los juicios competencia del Tribunal del Jurado.
Con las SSTS n° 660/2000 de 12 de Diciembre, 1126/2003 de 19 de Septiembre, lan® 1211/2003
y las mas recientes 41/2009 de 20 de Enero, 168/2009 de 12 de Febrero, 717/2009 de 17 de Junio
y mas recientemente la 85/2012 de 7 de Febrero, debemos recordar que en sus origenes
historicos, la casacidén no era sino un control de legalidad referido a la interpretacion y aplicacion
de la ley por los Tribunales, a efectuar por el Tribunal de Casacién que en funciones de verdadera
"policia juridica" depuraba y eliminaba aquellas resoluciones judiciales que se apartaban de la
interpretacién correcta fijada, precisamente, por la Sala de Casacién, que de este modo se
convertia en garante y custodio del principio de seguridad juridica, esencial en todo sistema
juridico y al que se refiere el art. 9 apartado 3 de la Constitucion en términos de existencia y de
efectividad "....la Constitucion garantiza.... la seguridad juridica...." de ahi su naturaleza de recurso
extraordinario.

Con ello se garantizaba, igualmente el principio de igualdad ante la Ley, pues quedaba garantizada
una idéntica interpretacion y aplicacion de la misma en todos los procesos.

Es precisamente en referencia a los juicios del Tribunal del Jurado que esa nota brilla con luz
propia en la medida que la casacion descansa sobre el recurso de apelacion, al contrario de lo que
ocurre en los delitos competencia de las Audiencias articuladas sobre la instancia Unica y la
casacion, bien que esta supla y cumpla con la exigencia de una 22 instancia tal como exige el art.
14-50 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1966 ratificado por Espafa el 16 de
junio de 1977 en la medida que, como afirman las SSTC 42/82, 76/86, 110/85 y 140/85, se
permite a través de la Casacién que el fallo condenatorio y la pena puedan ser revisados por un
Tribunal Superior, y en idéntico sentido Sentencia de esta Sala 325/98 o la mas reciente 90/2007,
asi como las referencias jurisprudenciales en ellas citadas.

Mas recientemente las SSTC 105/03 de 2 de Junio y 116/2006 de 24 de Abril , vuelven a reiterar la
suficiencia del recurso de casacion espafiol desde las exigencias del art. 14-5 de PID Civiles y
Politicos.

En acatamiento estricto al principio de doble instancia reconocido en el Pacto Internacional citado,
y también en el Protocolo VII®° al Convenio Europeo para la proteccion de los Derechos
Humanos y de las Libertades Fundamentales de 22 de Noviembre de 1984 y no ratificado
por Espaia, se articula en la Ley del Jurado un recurso de apelacion que en palabras de la
Exposicidon de Motivos:

"....aspira a colmar el derecho al doble examen o doble instancia en tanto su régimen cumple
suficientemente con la exigencia de que tanto el fallo condenatorio como la pena impuesta sean
sometidas a un Tribunal Superior....”, lo que permite resituar la casacidon en su propia funcion de
control de la interpretacion y aplicacion de la Ley --principio de legalidad y seguridad juridica--
maxime en casos como el presente en el que los motivos son por Infraccidon de Ley.

De lo expuesto, se deriva con claridad que la sentencia objeto del recurso de casacién es,
precisamente, la dictada en apelacion por el Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
correspondiente, y por ello, no pueden ser objeto de denuncia cuestiones ajenas a lo debatido en
el recurso de apelacién, o dicho de otro modo, el marco de la disidencia en el recurso de casacion,
queda limitado por lo que fue objeto del recurso de apelacion , y por tanto, lo que quedé fuera del
ambito de la apelacion, no puede ser objeto del recurso de casacién, en la medida que ello
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supondria obviar la existencia del previo control efectuado en la apelacion, por tanto el control
casacional se construye, precisamente, sobre lo que fue objeto del recurso de apelacién. En tal
sentido STS 255/2007 6 717/2009 de 17 de Mayo y 1249/2009 de 9 de Diciembre.

Como segunda reflexién , enlazada con la anterior hay que reconocer, y asi se ha dicho en varias
sentencias de esta Sala -- SSTS 439/2000, 678/2008, 867/2004 6 1215/2003, que en este control
casacional cabe la revisidon de los juicios de inferencia que haya alcanzado el Jurado, pero solo a
través del analisis que de esta cuestidn haya efectuado y valorado el Tribunal de apelacién en el
caso de que esta cuestion haya dado lugar a un motivo sustentador del previo recurso de
apelacion, de suerte que, en definitiva el &mbito del control casacional en esta cuestion se debe
efectuar sobre la ponderacidon y argumentacién que sobre esta cuestién haya llegado el Tribunal de
apelacion en respuesta a las alegaciones del apelante para coincidir o no con tales
argumentaciones y con la conclusién a que se llega.

Al respecto, basta recordar la doctrina del Tribunal Constitucional que incluye dentro del ambito del
Recurso de Amparo la verificacion de la consistencia y razonabilidad de los juicios de inferencia
alcanzados en la instancia que se refieren, de ordinario, a la existencia de hechos subjetivos
conectados con el dolo en el doble aspecto de prueba del conocimiento y prueba de la voluntad y
todo ello en el marco de una actividad probatoria de naturaleza indiciaria.

Declara el Tribunal Constitucional -- SSTC 135/2003 6 263/2005 entre otras-- que dicho examen
debe efectuarse:

a) Desde el canon de la légica o de la coherencia de la conclusidn para verificar que esta no sea
irrazonable, y

b) Desde el canon de su suficiencia o caracter excluyente eliminando las conclusiones débiles o
imprecisas en las que quepan otras muchas hipotesis.

Realmente no podria ser de otra manera porque la garantia de la interdiccidon de la arbitrariedad en
toda decision judicial -- art. 9- 3° C.E .-- integra el nlcleo reforzado de todo control jurisdiccional
singularmente en el orden penal por la naturaleza de los bienes que pueden quedar afectados con
la decision judicial --singularmente la libertad individual-- lo que convierte el control casacional en
el medio de verificacion y comprobacion de que la decision judicial esta sostenida por la prueba de
cargo constituyendo una certeza mas alla de toda duda razonable.

Tercero.- Recurso de Félix.

Esta formalizado a través de 3 motivos.

El motivo primero, por la via de la vulneracién de derechos constitucionales, denuncia el
guebrantamiento de las normas y garantias procesales ocasionando indefension al recurrente, y
anuda la denuncia a la decisién del Presidente del Tribunal del Jurado que rechazd incluir en el
objeto del veredicto una pregunta al jurado relativa a si la muerte de Cecilio pudo ser ocasionada
por una tercera persona, distinta de la del recurrente.

Con esta pregunta se pretendia dar una alternativa al Jurado distinta de las 2 que se le formularon
sobre si la muerte fue causada por el recurrente, o si se debid a un suicidio.

Se trata de una cuestion que se planteo en la apelacion y que fue rechazada porque se trat6 de
una nueva alegacion defensiva que quedd extramuros de los escritos de acusacion y defensa.

Se dice en la sentencia de apelacién que:

"....En sus respectivos escritos de delimitacion del objeto del enjuiciamiento, la acusacion y
defensa plantearon como Unicas y contrapuestas hipodtesis explicativas del suceso, el suicidio del
Sr. Félix , o su muerte por el acusado, y solo sobre ambas versd, correlativamente, la actividad del
Plenario y la discusidn. La atribucion del crimen a un tercero ignoto en tramites de conclusiones
definitivas constituye desde esta perspectiva una alegacion defensiva nueva....".

Y concluye el Tribunal de apelacién en el f.jdco. II° de la sentencia:

"....Por ello, la circunstancia de que la Magistrado-Presidente del Tribunal no ampliara el objeto del
veredicto en el sentido que solicité el Letrado de la defensa ninguna indefensién real pudo generar
ni genero al acusado por hurtar indebidamente de la deliberacion y veredicto del Colegio de
Jurados alguna hipdtesis favorable al interés de éste.

Pero es que, en ultimo extremo, el objeto del veredicto incluye entre sus varias proposiciones un
texto practicamente exacto al que postulo la defensa.
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Es cierto que lo inserta en el capitulo del juicio de culpabilidad --propuesta tercera--, y no en el del
juicio de hecho.

La propuesta judicial de veredicto, sin embargo, es Unica, sus proposiciones se encuentran
interrelacionadas en cuanto conciernen a un mismo hecho delictivo y han de interpretarse en su
conjunto.

De ahi que, si se reclamo6 de los jurados que eligieran ante la alternativa, bien de que el acusado
era culpable de haber causado intencionadamente la muerte a Cecilio, bien de que no fue la
persona que corto el cuello al Sr. Cecilio con intencion de quitarle la vida, claro esta que se les
puso en situacion de tener que analizar y valorar la posibilidad de que el delito fuera obra de otro

n

autor, cual era el proposito que perseguia el recurrente....".

En este control casacional verificamos la correccién de la argumentacion del Tribunal de Apelacion
que rechazo la denuncia del apelante. Hay que recordar que a la hora de redactar el objeto del
veredicto establece el art. 52 a) de la LOTJ] que el Presidente del Tribunal expondra el hecho
principal de la acusacién "y después narrara los de las defensas, pero si la consideracion
simultanea de aquéllos y éstos como probados no es posible sin contradiccidn, solo incluird una
proposicién” .

Es claro que si la tesis acusatoria partia de la autoria del recurrente, y ademas se recogia la tesis
de la defensa del posible suicidio, no procedia la inclusion --ademas-- de que un tercero podia
haber sido el causante de la muerte por ser contradictoria a la tesis de la acusacién, y de la propia
defensa, y esta omision no le caus6 ninguna indefension porque en definitiva la tesis de que el
recurrente no fuese el autor de la muerte ya estaba explicitamente consignada en la tesis del
suicidio, que suponia que el recurrente no fue el autor de la muerte, con lo que en definitiva los
jurados si valoraron esta posibilidad.

Procede la desestimacion del motivo .

El sequndo motivo, por la via del error iuris denuncia como indebidamente aplicados los articulos
110 y 113 del C. Penal.

Sostiene el recurrente en este motivo que como los jurados no estimaron acreditado que el
fallecido atendiese econdmicamente a sus padres, no procedia fijar una responsabilidad civil ex
delicto en favor de los padres del fallecido que el Presidente del Tribunal fijé en 90.000 euros.
También se trata --como no podia ser menos-- cuestion alegada y resuelta en la apelacion.

Se dice en el f.jdco. IV© que la existencia de los padres del fallecido no se cuestiond en el proceso
y que incluso el propio motivo formalizado por el recurrente, supone una explicita aceptacion de su
existencia.

En esta situacion, se argumenta en la sentencia de apelacion que la responsabilidad civil ex delicto
tiene una concreta proyeccion en los perjuicios morales que ocasione el delito, y asi es en efecto,
bastando al respecto la cita del art. 113 del C. Penal que no solo no esta vulnerado con el
pronunciamiento civil que cuestiona el recurrente, sino que, precisamente, el pronunciamiento de
abono de 90.000 euros tiene como fundamento el acatamiento a dicho articulo.

Razona la sentencia que:

"....la desaparicion violenta de un hijo, claro esta que causa, per se a los padres un sentimiento de

profunda afliccion y pena intensa que integra un perjuicio resarcible a titulo de dafio moral....".

La denuncia debe ser rechazada, ya que el hecho de que no dependieran los padres del hijo, no
borra ni elimina el derecho a una compensacion a titulo de dano moral.
Procede la desestimacion del motivo.
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El tercer motivo, denuncia la violacidon del derecho a la presuncion de inocencia.

Como es légico, la denuncia del recurrente se dirige contra la respuesta dada a esta cuestion por
parte del Tribunal de apelacion.

Pues bien, dicha sentencia de apelacion, estudia esta cuestion en el f.jdco. II° --paginas 26 a 31 de
la sentencia--.

El Tribunal de apelacion, partiendo de la ausencia de prueba directa sobre la autoria del recurrente,
tras recordar la doctrina de esta Sala y del Tribunal Constitucional sobre la suficiencia de la prueba
de indicios para constituir la prueba de cargo capaz de provocar el decaimiento de la presuncion de
inocencia estudia los indicios tenidos en cuenta en la sentencia del jurado para justificar el juicio de
certeza alcanzado sobre la autoria del recurrente.

Retenemos los siguientes parrafos de la sentencia de apelacidn:

"....La herida mortal, en primer lugar, tenia una longitud de 27 cms., se iniciaba en la zona cervical
mas alta del lado izquierdo, junto a la mastoides izquierda, penetraba en toda su extensién hasta
la parte mas profunda del cuello, afectando a la cara anterior de las vértebras cervicales, seccion6
a su paso todas las estructuras musculares, neuroldgicas y vasculares existentes y tenia cola de
salida en la zona lateral derecha del cuello, en un punto algo mas bajo de la mastoides derecha.
Las fotografias del cadaver tomadas durante la autopsia (folios. 413 y 414, en especial) ponen de
manifiesto la magnitud del corte y el algo grado de destrozo corporal que produjo.

Tales extensidn y profundidad, que necesariamente requirieron aplicar sobre el arma una fuerza
considerable de manera sostenida, son dificilmente compatibles con la mecanica suicida, pues la
brusca pérdida de sangre subsiguiente al seccionamiento de los grandes vasos debilita al suicida
con rapidez.

En los degollamientos, la mayor o menor profundidad de la herida suele ser dato util a la hora de
identificar su etiologia, suicida o criminal. Las heridas propias del degiello suicida, asimismo,
acostumbran a tener dimensiones muy inferiores y a no sobrepasar el lado del cuello en que se
infligen. Los peritos forenses autores de la primera autopsia mantuvieron con firmeza en el acto del
juicio que un suicida no puede causarse tamafia herida y, por ende, la condicion homicida de la
muerte del Sr. Cecilio.

En absoluto resulta irrazonable o aventurado que los jurados, en vista de las caracteristicas de la
herida, aceptaran esta opinion.

En la pared situada cerca de donde reposaba la cabeza de la victima y a una altura cercana al
metro y medio, la inspeccion ocular detectd la impronta de dos manos manchadas de sangre,
sangre que luego se averigud pertenecia al Sr. Cecilio.

En la pared de la derecha de la escalera se observaron también otras dos huellas de manos
ensangrentadas a una altura parecida.

No se pudo someter dichas huellas a estudio dactiloscopico por carecer del dibujo y la calidad
precisas, por lo que se desconoce su autor. Sin embargo, dada la posicion en que quedd el cuerpo
de aquél, tumbado sobre el rellano pero con las dos piernas totalmente extendidas sobre los
escalones y los brazos a lo largo del cuerpo, en posicion que denota que el Sr. Cecilio se desplomé
cuando estaba en mitad de la escalera, resulta fisicamente imposible que hiciera él esas manchas.
Es logico, por tanto, inferir de ellas la presencia activa en el lugar y momento del suceso de otra
persona, en cuyas manos habia sangre del difunto.

El arma mortal, de otra parte, aparecio en el siguiente rellano inferior de la escalera, a 3,05 m de
la izquierda del cadaver. Si se examina el reportaje fotografico que efectud la Policia Judicial, es sin
duda plausible desechar la eventualidad de que el cuchillo hubiera llegado alli desde las manos del
Sr. Cecilio , mas aln por cuanto que el cuello de éste fue cortado usando una mano derecha, de
manera que, en el supuesto suicida, lo natural habria sido que el arma quedara en el costado
derecho del cuerpo y la pared.

En las proximidades del cuchillo y a su alrededor habia, ademas, varias manchas de sangre
procedentes de goteo, de donde se desprende que las mismas cayeron del arma cuando el cuchillo
estaba a cierta altura sobre la vertical del suelo.

El dato corrobora que persona diferente de la victima abandond el arma en dicho rellano, y asi lo
apreciaron los jurados.
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Teniendo en cuenta todo lo anterior, la circunstancia de que el degollamiento se produjera en
mitad de la escalera entre los pisos primero y segundo del inmueble ofrece un argumento que, en
el contexto de los hechos, refuerza la verosimilitud de la hipétesis criminal, ya que si, segun la
tesis exculpatoria, el acusado salidé corriendo del apartamento tras lograr zafarse de su agresor,
habria sido extrafio que éste, ya decidido a matarse, saliera afuera igualmente para acto seguido
quitarse la vida en medio de la escalera en vez de consumar de inmediato su propdsito suicida en
el interior de la vivienda....".

Asimismo, tras descartar la tesis del suicidio, el Tribunal estudia los datos que condujeron al
Colegio de Jurados a estimar como autor de la muerte de Cecilio al recurrente y en tal sentido se
dice:

"....No es ya que falta cualquier indicio, por leve que resulte, que lleve a sospechar de la
intervencion de un tercero en los hechos.

Es que la manga derecha y parte delantera de la camisa que llevaba el Sr. Félix aparecieron
manchadas con sangre de la victima, segun ha establecido la prueba pericial biolégica.

Se trataba de pequefias manchas redondeadas causadas por gotas de proyeccion o salpicadura.
El dato revela, sin género de duda, que el acusado se hallé muy cerca del difunto en el momento
en que éste recibia alguna herida sangrante.

Aduce el recurso que tal herida pudo ser, no sélo la brutal que corto el cuello, sino también la de la
barbilla, la cual se habria ocasionado durante la pelea previa.

El argumento, sin embargo, no encaja en la version de los hechos que relata el acusado, pues
implicaria que en la rifia ya se empled el cuchillo u otro objeto cortante, circunstancia que el
acusado jamas ha admitido.

AUn mas, siendo que el acusado afirma que escapd de su compafiero mordiéndole, el examen del
cadaver no desvel6 en las manos signos o vestigios cualesquiera de mordeduras, lo cual desmiente
las palabras del primero.

El acusado se defendié del ataque del Sr. Cecilio de otra manera. Cobra de este modo probabilidad
que lo hiciera valiéndose de uno de uno de los cuchillos que la inspeccién ocular encontro en el
suelo, al lado de la cama.

De ser asi, las heridas punzantes de barbilla y abdomen admitirian explicacion distinta que el
intento autolitico.

Hay que reconocer, con todo, que el Colegio de Jurados declaré no probado por estrecha mayoria
de cinco a cuatro que el acusado hubiera sido el autor de ellas.

Frente a estos elementos, las objeciones que el recurso endereza contra el veredicto del Colegio de
Jurados no son determinantes. Respecto de la falta de manchas de sangre del difunto en manos,
ufias y pies del acusado, porque, si bien la accion de degollar por fuerza mancha con sangre la
mano y antebrazo de quien empufia el arma, aquél tuvo ocasidn de lavarse en el tiempo --una
media hora, parece que dijo al médico forense (fol. 109)-- que medié desde que salié corriendo de
la finca y llegd al bar donde esperé la llegada de la Policia.

No eliminan esta posibilidad los restos de sangre seca propia que presentaba su mano izquierda.
Tenia una herida sangrante en la comisura del labio, y nada mas normal que tocarsela o pasarse la
mano por la boca de cuando en cuando.

La ausencia de huellas de pies desnudos en el pavimento se explica con facilidad por las pisadas de
las numerosas personas que entraron en la finca y se movieron por la escalera al descubrirse el
cadaver.

En cuando al cuchillo, aunque es cierto que los Unicos cuatro puntos caracteristicos que los peritos
lograron individualizar en el pequefio fragmento de huella que habia en la empufiadura,
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insuficientes en orden a establecer ninguna identidad, no se corresponden con el perfil
dactiloscopico del acusado, no lo es menos que los peritos tampoco aseguraron --en el plenario
nadie les dirigio esta pregunta-- que esta falta de correspondencia descartaba con seguridad que la
huella pudiera pertenecer al Sr. Félix ....".

Concluye el Tribunal de apelacién que el veredicto del Colegio de Jurados "no se encuentra

desprovisto de toda base razonable".

En este control casacional verificamos la consistencia de la valoracion de la relacién de indicios
enlazados que valord el Colegio de Jurados y que super6 el control del Tribunal de apelacion, cuyas
argumentaciones, en este control casacional alcanzan el canon de certeza propio de toda sentencia
condenatoria, esto es certeza mas alla de toda duda razonable, y ello, tanto desde el canon de la
I6gica como desde el de la suficiencia. Desde el primero porque de manera normal se arriba a la
autoria del recurrente, desde el de la suficiencia porque la conclusién no es débil ni abierta, ni cabe
otras hipétesis, sino que es cerrada y consistente. En tal sentido, SSTEDH de 18 de Enero de 1978;
27 de Junio de 2000, Salvam vs. Turquia 6 8 de Abril de 2004, Tahsin vs. Turquia.

Del Tribunal Constitucional SSTC 31/81; 45/97; 135/2003; 187/2003; 263/2005 6 117/2007,
entre otras.

De esta Sala Casacional SSTS 1260/2006; 893/2007; 924/2007; 226/2009; 1333/2009; 104/2010
0 679/2010, entre otras.

Procede la desestimacion del motivo.

Cuarto.- Recurso del Ministerio Fiscal.

Su recurso esta formalizado por un Gnico motivo que encauzado por la via del error iuris denuncia
como indebida la eliminacion que llevd a cabo la sentencia de apelacién de la aplicacién de la
agravante de parentesco.

La sentencia de instancia, estimd que entre victima y recurrente, existié una relacion sentimental y
por ello aplicé la circunstancia mixta de parentesco como agravante del art. 23 C. Penal.

El Tribunal de apelacion estimd que no procedia tal aplicacion porque, segun se razona en el f.jdco.
ITI°;

"....El art. 23 configura como una de esas circunstancias a la que concede eficacia atenuante o
agravatoria, segun la distinta naturaleza del delito, hallarse ligado de forma estable con el
agraviado por analoga relacion de afectividad que el conyuge.

El concepto es mucho mas restrictivo y exigente que la simple relacion amorosa, y que implica una
exclusividad, una convivencia continuada y con proyeccion de futuro y una intencién firme de
continuidad de vida que en absoluto esta Ultima comporta siempre.

En el presente supuesto, el relato factico de la sentencia se limita a afirmar que los Sres. Félix y
Cecilio mantenian una relaciéon sentimental.

Tan escueto aserto no permite agravar la pena por razon de parentesco, por cuanto nada dice
acerca de la duracion de esa relacion afectiva, ni de si la misma perseguia propdsito de
permanencia, ni, en general, de sus condiciones intrinsecas. Esta inexpresividad jamas puede
volverse en contra del acusado....".

Ya anunciamos nuestra discrepancia con este razonamiento y, en consecuencia, la admision del
recurso del Ministerio Fiscal.

El art. 23 C. Penal, en su redaccién actual, se refiere a "....ser o haber sido el agraviado cényuge
0 persona que esté o haya estado ligado de forma estable por analoga relacion de afectividad....".
La redaccion actual tiene su origen en la L.O. 11/2003 que sustituyo la referencia a la "forma
permanente" por "forma estable" en relacion a la relacién de afectividad.

La jurisprudencia de esta Sala ha declarado que por relacion de afectividad, debe estimarse:

a) Existencia de una relacion asimilada a la matrimonial ya sea la pareja heterosexual o como --es
el caso de autos-- pareja homosexual, aqui de 2 varones, Félix el recurrente, y Cecilio la victima, y
b) Que el delito cometido tenga relaciéon directa o indirecta con el marco o vinculo de relaciones o
comunidad de vida de ambas personas -- STS 216/2007 --, por lo que el plus de punicién se
justifica por el plus de culpabilidad que supone que el autor desprecie con su accién la comunidad
de convivencia que tiene con la victima.

Esta circunstancia de parentesco, tiene su proyeccién mas tipica en los arts. 153, 171-4 °©
y 173 C. Penal en relacion a la violencia de género.
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En concreto, en el art. 173-29, se recoge la expresién "....el que habitualmente ejerza violencia
fisica o psiquica sobre quien sea o haya sido su cényuge o sobre persona que esté o haya estado
ligado a él por una analoga relacidn de afectividad aun sin convivencia....".

Volviendo a la atenuante del art. 23 es cierto que se exige una relacién estable, nota que debe ser

analizada caso a caso y en atencidn a las circunstancias concretas.

En este sentido, la sentencia de apelacion excluye la agravante porque la referencia en el factum
de la sentencia es muy escueta, sin que aparezca la nota de la perdurabilidad, el compromiso y el
proyecto de vida en comun .

Sin perjuicio de reconocer que en el factum solo se contiene esa referencia a la relacién afectiva,
es lo cierto que también contd en el mismo relato de manera implicita pero clara, que ambos --
agresor y victima-- compartian el mismo domicilio, pues la discusion previa tiene lugar en el
domicilio de ambos, y el ataque del recurrente se produce en las escaleras del inmueble, pero hay
mas datos que colorean y dan consistencia a esa relacién de afectividad existente entre ambos.

En efecto, en la pag. 8 de la sentencia del Jurado -f.jdco. preliminar-- se nos dice expresamente:
"....Por ultimo, el jurado considerd probada la existencia de una relaciéon sentimental entre el Sr.
Félix y el Sr. Cecilio, basando su conclusién en la documental existente en las fotos de explicito
contenido sexual, la convivencia en el momento de los hechos, incluso compartiendo cama, y la
dependencia econdmica del acusado respecto de la victima, dado que el primero no tenia trabajo
en laisla....".

Es evidente que a la luz de estos datos no puede dudarse de que se esta ante una relacion
sentimental dotada del caracter estable al que se refiere el art. 23 C. Penal .

Hay que recordar que la jurisprudencia de esta Sala en relacidon a los articulos mas arriba citados
de la violencia contra la mujer, 153, 171-4° y 173-2, estima que la eliminacion de la nota de
convivencia, ha dado entrada dentro de la violencia contra la mujer, no solo las relaciones de
estricto noviazgo, sino aquellas otras relaciones sentimentales basadas en una afectividad de
caracter amoroso y sexual como se recoge en la STS 1376/2011 de 23 de Diciembre , aunque no
falten otras que exigen un minimo de consistencia y de vocacidn de futuro -- STS 1348/2011 de 14
de Diciembre --.

Estas reflexiones no deben hacernos perder de vista que la norma cuestionada aqui es la
circunstancia de parentesco y que por tratarse de una pareja homosexual --2 hombres--, se esta
extramuros de todo supuesto de violencia de género, pues ese "género" es segun la Ley Unica y
exclusivamente la mujer, no pudiendo ser victima el hombre.

Pues bien, resituado el debate en la circunstancia de parentesco, estimamos la relacion que
mantenian agresor y victima responde a la nota de estabilidad:

a) al compartir domicilio,

b) llevar una vida en comun, aunque no se precisa desde cuando ni los proyectos de futuro que
tuvieron, siendo también dato relevante --también incluido en la sentencia de primera instancia,
aunque deslizado indebidamente en la fundamentacién--,

c) el de la dependencia econdmica que tenia la victima respecto de su agresor.

Por lo demas, esta fuera de toda duda que la relacion estable a que se refiere el art. 23 C. Penal
incluye tanto la pareja heterosexual como la homosexual, y ello en virtud de la Ley 13/2005 de 1
de Julio de reforma del C.civil que reconocid el matrimonio entre personas de igual sexo en clave
de absoluta igualdad que el matrimonio heterosexual.

Hay que recordar la obviedad de que la Humanidad se divide entre hombres y mujeres no entre
homosexuales y heterosexuales , por lo que no seria admisible excluir la relacion estable afectiva
entre 2 personas del mismo sexo, cuando la razén de ser de la agravante es la misma en una
pareja homosexual que heterosexual.
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Como consecuencia de todo lo razonado, debemos estimar el recurso del Ministerio Fiscal y con
revocacion parcial de la sentencia de apelacion, aplicar la circunstancia del parentesco como
agravante en el delito de homicidio del que es autor Félix, lo que se acordara en la segunda
sentencia.

Quinto.- De conformidad con el art. 901 LECriminal, procede declarar de oficio las costas del
recurso del Ministerio Fiscal y la imposicidn al recurrente Félix de las costas causadas de su
recurso.

FALLAMOS
Que debemos declarar y declaramos HABER LUGAR al recurso de casacién formalizado por el
Ministerio Fiscal contra la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de
Justicia de las Islas Baleares, de fecha 27 de Septiembre de 2011, la que casamos y anulamos
siendo sustituida por la que seguida y separadamente se va a pronunciar, con declaracién de oficio
de las costas del recurso.

Que debemos declarar y declaramos NO HABER LUGAR al recurso formalizado por la
representacion de Félix contra la referida sentencia, con imposicién al recurrente de las costas
causadas de su recurso.

Notifiquese esta resolucion y la que seguidamente se va a dictar a las partes y pongase en
conocimiento de la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares,
con devolucién de la causa a esta Ultima e interesando acuse de recibo.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Coleccién Legislativa lo pronunciamos,
mandamos y firmamos:

Joaquin Giménez Garcia

Andrés Martinez Arrieta

José Ramon Soriano Soriano

Manuel Marchena Gémez

Diego Ramos Gancedo

SEGUNDA SENTENCIA

En la Villa de Madrid, a 6 de Marzo de 2012.
En la Causa n° 2/09, seguida contra Félix , se ha dictado sentencia que HA SIDO CASADA Y
ANULADA PARCIALMENTE por la pronunciada en el dia de hoy por esta Sala 112 del Tribunal
Supremo integrada por los Excmos. Sres. anotados al margen, bajo la Presidencia y Ponencia del
Excmo. SR. D. Joaquin Giménez Garcia, se hace constar lo siguiente:

L:Jnico.— Se aceptan los de la sentencia de instancia incluidos los hechos probados.

Unico.- Por los razonamientos juridicos incluidos en el f.jdco. III° de la sentencia casacional,
declaramos la concurrencia de la circunstancia de parentesco como agravante en el delito de
homicidio del que es autor Félix, imponiéndole la pena de 13 afios de prisidn, esto es la misma que
le impuso la sentencia de 12 instancia, que vuelve a adquirir pleno valor como consecuencia de la
estimacion del recurso del Ministerio Fiscal.

Que debemos condenar y condenamos a Félix como autor del delito de homicidio a la pena de 13
anos de prisiéon, misma pena que se le impuso en la sentencia de I2 instancia.

Se mantienen el resto de los pronunciamientos de la sentencia casacional no afectados por la
presente resolucion.

Notifiquese esta sentencia en los mismos términos que la anterior.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccién Legislativa lo pronunciamos,
mandamos y firmamos:

Joaquin Giménez Garcia; Andrés Martinez Arrieta; José Ramoén Soriano Soriano; Manuel Marchena
Gomez; Diego Ramos Gancedo

PUBLICACION.- Leidas y publicadas han sido las anteriores sentencias por el Magistrado Ponente
Excmo. Sr. D. Joaquin Giménez Garcia, mientras se celebraba audiencia publica en el dia de su
fecha la Sala Segunda del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario certifico.-



